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1. Resultado final dela Evaluacion y Réplica PIFI 2010-2011

1. Resultado final de la Evaluacion y Réplica PIFI 2010-2011.

PIFI

Resultados Académicos

Autoevaluacién Académica Capacidad Competitividad Actualizacion de la planeacion

11(21]122[23)24]125[26]|27]2.15 |28]29(210]2.11]| [2.12/2.13]2.14[ [3.1]3.2(3.3]|34|35(3.6|3.7(3.8]3.9]3.10[ 4.1

412|413 |2|4|3|2(4||4(4|4(4||4|4|2||2|4|4|4|14|2|3|2|2|2]|3

ProGES

Autoevaluacion Académica Actualizacion de la planeacion

11)121(22|23|24|25]|26]27]|28|[31[32(33(34(35)|36)|37|38|41|42|43|44]|45)146]|51

214|3(3(3(4(2(4|3||3|2|3|2|2|4(3[3(3[2(3(3|3]|4]3

ProDES
Resultados Académicos
Autoevaluacién Académica Capacidad Competitividad Actualizacién de la planeacion

DES 11(121(22(23|24|25|26(27|28(2.16(2.17( | 2.9 |2.10]2.11|2.12| |2.13|2.14/2.15| (3.1|(3.2(3.3(3.4(35(36(3.7|3.8(39(3.10[{4.1(4.2|43|5.1
65 CIENCIAS DE LA SALUD 4alalalalalalala|3|3|a||la|a|a|al|a|a]|2||a|a|a|a|a|a|3|4|4a|3|4]|4]|3]|4
GO CIENCIASAGROPECUARIAS | 4y | 3 | 4 | 3|2 |2 |2 |4 |4 |a|a||4a|4a|a|3||4]a 3|2|2|2|4]|2|2|3|3|3|3|3|2]3
87 CIENCIAS POLITICAS, 4|2 |3|4|4a|4a|3|a|a|3|4a||a|a|a|a||a|a|2]||3|3|3|3|3|2]|2|2|3|2]2|2|3]3
68 FACULTADDEECONOMIA | 3 | 3 | 4 | 3| 4|4 |4 |3 |3|3|3||4|4a|4a|3||4]|4a|3]||3|3|3|3|3|3|3|3|3]|3|3]|3]|2]|3]|R
goTnCoLTAD DECONMIBLOM 4 12 |3 (0|3 |3|2|3[3|3(3]|]|4]|4 4|4|o0||3|3|0|3|3|3|3|3|3|4[3|3|3]3
TLFACULTADDENGENIERIA | 3 13 |3 |4 |4 |44 (3|43 |2]|[3[3]3 4|4(4a||2|3|3|3|3|3|3|3|3|3[3|3|3]3
DERCILTADIORLENGUAS -\ 4l 4|4 (3|4 |4|4a|4a|4a|a|3||4a|a|4a|3||a|4a]|a||4|3|3|3|3|4|4|4|4|3|3|4|3]|4
AROUITECTURA Y DISERO 44|34 |3|3|4|3|4a|4a|a||a|a|a|a||a|4|4||4a|3|4|3|3|4|3|3|3|3|4]|4|3]3
74 FACULTAD DE CIENCIAS 3lzlalalalzlalalzlalz I 4 sl2l2lalzlal2lslzl2lalals]a
T TAD DE CIENCIAS 4|3|4|3|4a|a|ala|a|2|3||a|a|a]|a]||a]|as 4(3[3|3|3|4|3|3|4|4|4|3|3]3
nons D DE CIENCIAS 3|3|3|4|2|4|3|a|a|a|4a||3|3|a|2||4a|4|4a||a|4|4|4|3|4|2|2|4|3|4|3|3]3
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1. Resultado final dela Evaluacion y Réplica PIFI 2010-2011

ProDES (continuacién)

Resultados Académicos

Autoevaluacion Académica Capacidad Competitividad Actualizacion de la planeacion
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2. Rubros de evaluacion PIFI, ProGESy ProDES

2. Rubros de evaluacion PIFI, ProGES Yy ProDES.

PIFI

Autoevaluacion académica

1.1 Participacion en el proceso de formulacion del PIFI 2010-2011.

Resultados alcanzados en la CAPACIDAD ACADEMICA

2.8 Variacion del porcentaje de profesores de tiempo completo (PTC) con posgrado entre 2002 y 2010.
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2. Rubros de evaluacion PIFI, ProGESy ProDES

Resultados alcanzados en la COMPETITIVIDAD ACADEMICA

2.12 Variacion del nimero de programas educativos (PE) de TSU vy licenciatura de calidad* entre 2003 y 2010.* Clasificados en el nivel 1 del padrén de

2.14

programas evaluados por los CIEES y/o acreditados.

Porcentaje de PE de posgrado de la institucion reconocidos por el Programa Nacional de Posgrado de Calidad (PNPC) respecto al total de la oferta
educativa de posgrado.

Actualizacion de la planeacion

3.1

Objetivos estratégicos de la institucion.

Contribucion del PIFI 2010-2011 a la mejora continua e integral de la calidad académica y gestién institucional (mejorar la pertinencia de los PE,
calidad de los PE de posgrado, impulso a la innovacion educativa, fortalecimiento a la cooperacién académica nacional e internacionalizacion ,
impulso a la educaciéon ambiental, fortalecimiento de la vinculacion, mejora y fortalecimiento de la capacidad y competitividad académicas ,
mejoramiento de la formacion integral del estudiante y mejora de la gestion).
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2. Rubros de evaluacion PIFI, ProGESy ProDES

ProGES

Autoevaluacion académica

1.1 Participacion en el proceso de elaboracion del ProGES.

Actualizacion de la planeacion

3.1 Objetivos estratégicos.
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2. Rubros de evaluacion PIFI, ProGESy ProDES

3.7 Estrategias para la rendicion de cuentas.

4.2 Opinién sobre la cantidad de recursos solicitados para realizar las acciones y cumplir las metas asociadas al proyecto para atender los problemas
comunes de las DES.

4.6 Atencion en el proyecto de construcciones y adecuacion de espacios fisicos a las necesidades planteadas por las DES.(Consultar el proyecto de
construcciones).

ProDES

Autoevaluacion académica

1.1 Participacion en el proceso de formulacién del ProDES 2010-2011.
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2. Rubros de evaluacion PIFI, ProGESy ProDES

2.6 Andlisis del impulso a la educacion ambiental para el desarrollo sustentable.

Resultados alcanzados en la CAPACIDAD ACADEMICA

2.9 Variacion del porcentaje de profesores de tiempo completo (PTC) con posgrado entre 2003 y 2010.

Resultados alcanzados en la COMPETITIVIDAD ACADEMICA

2.13 Variacion del nimero de programas educativos (PE) de TSU vy licenciatura de calidad* entre 2003 y 2010.* Clasificados en el nivel 1 del padrén de
programas evaluados por los CIEES y/o acreditados.

2.15 Porcentaje de PE de posgrado de la DES reconocidos por el Programa Nacional de Posgrado de Calidad (PNPC) respecto al total de la oferta
educativa de posgrado.

Actualizacion de la planeacion

3.1 Objetivos estratégicos de la DES.

3.2 Politicas de la DES para mejorar la pertinencia de los programas educativos.
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2. Rubros de evaluacion PIFI, ProGESy ProDES

Politicas de la DES para mejorar la calidad de la oferta de posgrado acordes al PNPC.

Contribucion del proyecto integral del ProDES a la mejora significativa de la competitividad académica de la DES y formacioén integral del
estudiante.

Contribucion del PRODES 2010-2011 a la mejora continua e integral de la calidad académica de la DES (mejorar la pertinencia de los PE, calidad
de los PE de posgrado, impulso a la innovacion educativa, fortalecimiento a la cooperacion académica nacional e internacionalizacion , impulso a la
educacion ambiental, fortalecimiento de la vinculacién, mejora y fortalecimiento de la capacidad y competitividad académicas y mejoramiento de la
formacion integral del estudiante).
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3. Resultado final detallado de la Evaluacion y Réplica del PIFI, ProGESy ProDES

3. Resultado final detallados de la Evaluacion y Réplica del PIFI, ProGESy ProDES.

PIFI

Resultados Académicos

Autoevaluacién Académica Capacidad Competitividad Actualizacion de la planeacion

11(21]122[23)24]125[26]|27]2.15 |28]29(210]2.11]| [2.12/2.13]2.14[ [3.1]3.2(3.3]|34|35(3.6|3.7(3.8]3.9]3.10[ 4.1

412|413 |2|4|3|2(4||4(4|4(4||4|4|2||2|4|4|4|14|2|3|2|2|2]|3

Observaciones

2.1 Atencion a las areas débiles y, en su caso, a las recomendaciones del Comité de Pares en la evaluacion del PIFI 2008-2009.

Las acci ones que se sefial an:

Real i zaci 6n de talleres de autoevaluaci én y analisis de aut oeval uaci 6n

Reestructuraci 6n de CA

Estinmul os al desenpefio sol o para perfiles PROVEP + politicas eval uaci 6n externa.

Movi | i dad autori zada sol o a generadores de productos académ cos.

Fondos R Alvarez Buylla sélo para investigaci 6n col egi ados.

Son en su nmayor parte (excepto 1) y 2) ), nedidas que solo afectan al desenpefio individual de | os acadéni cos
NO a las politicas y desarrollo Institucional

AN

2.3 Analisis de los PE de posgrado de la institucion de acuerdo a los lineamientos del Programa Nacional de Posgrado de Calidad (PNPC).
No se realiza un anélisis en sentido estricto, sino mas bien una descripci 6n de | a situaci 6n del posgrado.

Por ej enpl o, se nenciona que en unos casos el pedir conp req. de titulacién una tesis incide en |a excel encia de

| os egresados y del programa, mentras que en otros es notivo de descerci 6n, ¢Qué nedi das se han tonmado para

corregir esta situaci 6n? Qro aspecto, de 22 programas de Maestria, s6lo hay 5 en el PNPC Esta excesiva

fragnmentaci 6n es nosciva y ya se sefial 6 en el PIFI anterior, pero no se ha corregido.

Un Gl tino aspecto: so6lo el 30%de | os estudiantes son TCl el 70%es TP jj). Eso NO es una fortal eza. JQué

programas Institucionales tienen por objetivo correjir esto y qué nedi das proponen?

0= No aplica, R= Documento con evaluacion de réplica, NF = Evaluacion no favorable Universidad de Colima // P4gina 10 de 85



3. Resultado final detallado de la Evaluacion y Réplica del PIFI, ProGESy ProDES

2.4 Analisis de la innovacion educativa implementada.

" Probl ermas:

a) El andlisis es nuy superficial (p.ej.: "fortalecimento de esquenas col egi ados de eval uaci 6n de

aprendi zaj e". cQue esquenas existian? ¢En qué puntos concretos fallaba o falla? ¢Cénp se va a fortal ecer?
¢,QUé accones concretas?).

b) La innovaci 6n del nodel o educativo es un tema que |la U de C arrastra desde hace vari os ejercici os. Ha
reci bi do nuner osos apoyos para este rubro y aln no se perci ben avances. Pocas DES | o inplenentan y e

organi sno regul ador que podria coordinar y corregir esta situacion ( el Instituto de Educaci 6n?) aln no esta
operativo.

2.6 Andlisis del impulso a la educacion ambiental para el desarrollo sustentable.

Se | e da nucho peso a |la descripcion de |la oferta educativa relaci onada con temas nedi oanbi ental es, pero no se
detall an | as acci ones de EDUCACI ON nedi oanbi ental dentro y fuera de la U. (Se despacha con una frase " en |os
proyectos de intervenci 6n destacan |os de: turisnmp sustentable, etc..., pag. 17 Ln - 10 ) . No se di ce nada
acerca del nodel o sustentable que propone y usa la U.: ¢Se usan tenporizadores para apagar focos que no se
usan? ¢ las Ilaves en |as instal aci ones tienen necani snos para cortar derroches de agua? ¢ Se cuenta con un
pl an para establecer un % mninmo de superficies verdes?, Etc...

2.7 Analisis de la vinculacién con el entorno.
El analisis es muy superficial, se habla de proyectos pero no se especifica cuales, qué nontos recibio por ellos
la Ude C, con qué enpresas, cuantos académicos y CA participaron, en qué LGAC s incidi6, etc, etc...

3.1 Objetivos estratégicos de la institucion.
Los objetivos no orientan por que son poco especificos, nuy genéricos.

3.6 Estrategias para mejorar la calidad de los PE de posgrado para lograr su ingreso al PNPC o asegurar su permanencia.
Aunque las politicas se definen clara y apropi adanente, al pasar a objetivos en |lugar de concretar éstos, se
presentan propuestas nas general es, poco especificas. Ademés no hay una distincion entre objetivos y
estrategi as, con | o que anbos pierden efectividad en | a orientaci6n del fortalecimento Institucional.

3.7 Estrategias para impulsar la educacién ambiental para el desarrollo sustentable.
Aunque las politicas se definen clara y apropi adanente, al pasar a objetivos en lugar de concretar éstos, se
present an propuestas nmas general es, poco especificas. Ademas no hay una distincién entre objetivos y
estrategias, con | o que anbos pierden efectividad en | a orientaci6n del fortal ecimento Institucional.
La estrategia #18 nas bien parece un objetivo por el hecho de que inplica |a col aboraci 6n de instanci as externas
no defini das (Gobi erno del Estado? Minicipal ? Federal ?).

0=

No aplica, R= Documento con evaluacién de réplica, NF = Evaluacién no favorable Universidad de Colima // P4gina 11 de 85



3. Resultado final detallado de la Evaluacion y Réplica del PIFI, ProGESy ProDES

3.8 Estrategias para mejorar la vinculacién con el entorno.

Aunque las politicas se definen clara y apropi adanente, al pasar a objetivos en |lugar de concretar éstos, se
present an propuestas mas general es, poco especificas. Ademas no hay una distincién entre objetivos y
estrategias, con | o que anbos pierden efectividad en | a orientaci6n del fortalecimento Institucional.

3.9 Estrategias para fortalecer y mejorar la capacidad y competitividad académicas e impulsar la innovacion educativa de la institucion.

Aunque las politicas se definen clara y apropi adanente, al pasar a objetivos en lugar de concretar éstos, se
present an propuestas nmas general es, poco especificas. Ademas no hay una distincién entre objetivos y
estrategias, con | o que anbos pierden efectividad en | a orientaci6n del fortalecimento Institucional.

3.10 Estrategias para mejorar la formacién integral del estudiante.

Aunque las politicas se definen clara y apropi adanente, al pasar a objetivos en lugar de concretar éstos, se
present an propuestas nmas general es, poco especificas. Ademas no hay una distincién entre objetivos y
estrategias, con | o que anbos pierden efectividad en | a orientaci6n del fortalecimento Institucional.

Consideraciones Finales

1. Mejora de la pertinencia de los Programas Educativos (PE) y servicios académicos.

Los conentarios a estos puntos se formularan en cada uno de | os reactivos A continuaci 6n se enunci an conentari os
gener al es sobre el m sno.

a) Se refleja una falta de coordinaci én entre las politicas institucionales y la interpretaci é6n e inpl ementaci 6n
que de ellas realizan | a DES

b) La heterogeneidad y desproporci én para la solicitud de recursos entre las distintas DES, 1o que refleja una
falta de coordinaci 6n entre |l os d6rganos directivos de las DES y de la Institucion.

c) Exceso de solicitudes para |a conpra de equi po de conmputo, viaticos y talleres de capacitaci 6n que rmuchas
veces no estan justificados.

d) No existe correspondencia entre |os valores de |os indicadores de capacidad y conpetitividad académnm cos que
se reflejan en |l os coloramas y otros, igualnente inportantes, que no son eval uados de manera directa

(i ndi cadores de resultados: indices de retencién, egreso y titulacién).

2. Mejora de la calidad de los PE de posgrado.

3. Impulso y fortalecimiento de la innovaciéon educativa.

0= No aplica, R= Documento con evaluacion de réplica, NF = Evaluacion no favorable Universidad de Colima // Pagina 12 de 85



3. Resultado final detallado de la Evaluacion y Réplica del PIFI, ProGESy ProDES

4. Impulso y fortalecimiento de la cooperacion académica nacional e internacionalizacion.

5. Impulso a la educacién ambiental.

6. Mejora de la vinculacion con el entorno.

7. Atencién a las recomendaciones de los CIEES y de los organismos reconocidos por el COPAES.

8. Fortalecimiento a la capacidad académica.

9. Fortalecimiento y/o mejora de la competitividad académica.

10. Abatimiento de las brechas de capacidad y competitividad académicas entre las DES.

11. Mejora de la formacion integral del estudiante.

12. Algun otro aspecto relevante.

ProGES

Autoevaluacién Académica Actualizacion de la planeacion

11)121[22|23|24|25]|26|27]|28|[31[32[33[34(35]|36|37|38|41|42|43|44]|45]|46]5.1

2(4(3|3|3(4|2|4(3|(3[2|3|2|2|4|3(3|3(2(3|3|3(4]3
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3. Resultado final detallado de la Evaluacion y Réplica del PIFI, ProGESy ProDES

Observaciones

1.1 Participacion en el proceso de elaboracién del ProGES.

No se especifican |os participantes. Sol o se obtiene informaci én consul tando | os cargos de | os responsabl es de
subproyect os ProGES.

2.2 Analisis del funcionamiento del Sistema Integral de Informacién Administrativa (SIIA) de la institucion.

Se observa un escal am ento del SNA para |la integraci 6n de nuevos nodel os. Sin enbargo, parece que no ha habido
una adecuada gesti on y previsién, pues se presentan nmuchos el enentos que se han quedado obsoletos a |la vez
(telefonia, servidores, etc...).

2.3 Andlisis de la capacidad fisica de la institucion y grado de avance de las obras apoyadas en los tres ultimos afios.
No hay avances significativos, pero se justifican por su situaci 6n particular (sisnm 2003).

2.4 Atencion a los principales problemas estructurales (normativa, jubilaciones, etc.).
Ti enen una tendencia negativa en | a evoluci 6n del % de PTC s del 34%al 32%

2.5 Andlisis de los mecanismos de rendicion de cuentas de la Institucion.

observaci 6n: | os necani snos son adecuados. Pero seria bueno que se desglosaran | as peticiones de infornmaci 6n
que se reciben(¢icuantas? ¢en qué areas? y en qué tienpo se contestan ( y su la respuesta es satisfactoria para
el peticionario).

2.6 Anadlisis institucional de las plazas de PTC, y en su caso, la solicitud de nuevas plazas.

no se ofrece una argunentaci 6n clara para |la mayoria de solicitudes de plazas, ni hay una pl aneaci 6n adecuada en
su distribuci6n (se piden todas de una vez, | o que ocacionaria problemas a futuro cuando se jubilen tanbién a la
vez). Hay casos donde la justificacion es clara (FCA, por ejenplo) y otros donde no cabe justificaci 6n al guna
(Gienci as).

No se presenta un analisis del %de PTC que atienden |as asignaturas basicas sibre el total de profesores (lo
gque justificaria al gunas contrataci ones).

0= No aplica, R= Documento con evaluacion de réplica, NF = Evaluacion no favorable Universidad de Colima // P4gina 14 de 85



3. Resultado final detallado de la Evaluacion y Réplica del PIFI, ProGESy ProDES

2.8 Anadlisis de la atencion a las recomendaciones de los CIEES a la gestion.

La argunentaci 6n es pobre. ¢Cudles son las caracteristicas Institucionales que |es inpiden aplicar 15
r econendaci ones?

En otros casos se dice que se han atendido y resuelto satisfactorianente |as observaci ones. Por ejenplo, en el
contrato col ectivo, ¢Conpb se ha hecho? Se nodificd el CC? ¢Se resolvi6é de forma coyuntural o definitiva?
etc, etc...

En general, en los rubros en que se solicita un analisis, no se hace tal, sino que se ofrece una nera
descripci 6n de | a situaci 6n Institucional.

3.1 Objetivos estratégicos.

Se presentan objetivos, pero en forma vaga y anbigua. En general, no hay una distribucién clara entre
politicas, objetivos y estrategias.

Al gunas estrategias son insuficientes ( p. E. en "rendir cuentas" solo se propone "actualizar |a pag. Web" ).
Oros casos repiten o msm: con respecto al SIIA el objetivo (2) y la estrategia (4) son lo msno. Etc.

3.2 Politicas de la institucion para aprovechar la capacidad fisica y en su caso, para las obras que presentan retraso en su avance.

Se presentan objetivos, pero en forma vaga y anbigua. En general, no hay una distribucion clara entre
politicas, objetivos y estrategias.

Al gunas estrategias son insuficientes ( p. E. en "rendir cuentas" solo se propone "actualizar |a pag. Web" ).
Oros casos repiten o msnmo: con respecto al SIIA el objetivo (2) y la estrategia (4) son lo msno. Etc.

En este punto, las politicas propuestas son insuficientes por que previ anente deberia atenderse el problem del
rezago en obras, para lo cual no se proponen politicas ni estrategias.

3.3 Politicas de la institucion para el aprovechamiento de las plazas de PTC existentes, y en su caso, para la creacion de nuevas plazas.

Se presentan objetivos, pero en forma vaga y anbigua. En general, no hay una distribucién clara entre
politicas, objetivos y estrategias.

Al gunas estrategias son insuficientes ( p. E. en "rendir cuentas" solo se propone "actualizar |a pag. Web" ).
Qros casos repiten o msno: con respecto al SIIA el objetivo (2) y la estrategia (4) son lo msnpb. Etc.
Una excepci 6n seria el punto 3.3, donde |las politicas estan nejor definidas y son viables.

3.4 Politicas de la institucion para atender las recomendaciones de los CIEES en el aspecto de la gestion.

Se presentan objetivos, pero en forma vaga y anbigua. En general, no hay una distribucién clara entre
politicas, objetivos y estrategias.

Al gunas estrategias son insuficientes ( p. E. en "rendir cuentas" solo se propone "actualizar |a pag. Web" ).
Oros casos repiten o msnmo: con respecto al SIITA el objetivo (2) y la estrategia (4) son lo msno. Etc.
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3.5 Estrategias para mejorar y aprovechar el SIIA.

Se presentan objetivos, pero en forma vaga y anbigua. En general, no hay una distribucion clara entre
politicas, objetivos y estrategias.

Al gunas estrategias son insuficientes ( p. E. en "rendir cuentas" solo se propone "actualizar |a pag. Web" ).
Qros casos repiten o nmisnmo: con respecto al SIIA el objetivo (2) y la estrategia (4) son lo msnpb. Etc.
No se especifica cénp va a ser el crecinmento del SIIA  Solo hay una estrategia que coincide con el Unico

obj et i vo.

3.6 Estrategias para resolver los problemas estructurales.

Se presentan objetivos, pero en forma vaga y anbigua. En general, no hay una distribucién clara entre
politicas, objetivos y estrategias.

Al gunas estrategias son insuficientes ( p. E. en "rendir cuentas" solo se propone "actualizar |a pag. Web" ).
Oros casos repiten o msnmo: con respecto al SIITA el objetivo (2) y la estrategia (4) son lo msno. Etc.

3.7 Estrategias para la rendicion de cuentas.

Se presentan objetivos, pero en forma vaga y anbigua. En general, no hay una distribucién clara entre
politicas, objetivos y estrategias.

Al gunas estrategias son insuficientes ( p. E. en "rendir cuentas" solo se propone "actualizar |a pag. Web" ).
O ros casos repiten o mism: con respecto al SIIA el objetivo (2) y la estrategia (4) son lo msno. Etc.
Sol 0o se propone | a actualizaci 6n de | a pag. web. Reportes? Mecani smos de atenci 6n y segui m ento de
solicitudes ?, Etc...

3.8 Estrategias para atender la perspectiva de género.

Se presentan objetivos, pero en forma vaga y anbigua. En general, no hay una distribucion clara entre
politicas, objetivos y estrategias.

Al gunas estrategias son insuficientes ( p. E. en "rendir cuentas" solo se propone "actualizar |a pag. Web" ).
Qros casos repiten o misnmo: con respecto al SIIA el objetivo (2) y la estrategia (4) son lo msnpo. Etc.
Falta concretar |as acciones que van mas all 4 de la capacitacién y la transm sion de informaciéon. P.ej. la
detecci 6n y correcci 6n de problenmas en el interior de |a conmunidad universitaria (se nmenciona |la existencia de
un comté en la informaci 6n general, pero mientras se propnen estrategias para |la gestién de |a biblioteca, no
|l as hay referentes a este conité).

Consideraciones Finales

1. Mejora de la certificacion de los procesos estratégicos de gestion.
Ya tienen certificados 45 procesos.
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3. Resultado final detallado de la Evaluacion y Réplica del PIFI, ProGESy ProDES

2. Mejorar y fortalecer el SIIA.

Si hay un avance sustanci al . Pero se sugiere que se aspire a que el sistenma contenga a corto plazo todos |os
modul os que pernitan una gesti én centralizada de procesos admi nistrativos, inscripciones, bases de datos, etc...

3. Atender los problemas estructurales.

Un probl ema grave, no suficientenente atendido es el de |a desacadeni zaci 6n de |a planta académ ca. Debe
enunci arse un progranma continuo de renovaci 6n de plazas exigi endo nivel de doctorado en NPTC, en éareas afines a
| os programas académi cos.

4. Mejorar la rendicion de cuentas.

Debe instaurarse un prograna que registre a | os que se incorporen y contabilice el numero de solicitudes de
i nformaci 6n que reci ben, y que tanbi én al nacene el seguimento que se didé a esas solicitudes, asi cono el grado
de satisfaccion con | a respuesta del solicitante. No redicir este rubro a una nera pagi na web.

5. Mejorar el aprovechamiento de las plazas de PTC.

Debe hacerse una nejor planeaci én en | as solicitudes de plazas. Distribuirlas en el tienpo y atendiendo a | as
necesi dades reales de matricula en | os PE

6. En general para mejorar la gestion.
Est abl ecer una separaci én clara entre politicas, objetivos y estrategias.

7. Algun otro aspecto relevante.

Evaluar y justificar de antemano el inpacto real que |as acciones propuestas en sus proyectos tendran sobre |os
i ndi cadores institucionales (por ejenplo, no pidan cables y conputadoras para | ograr objetivos de innovaci én
educativa).

Se sugiere que los analisis sean detallados y argunentados y no neras descripciones de |la situaci 6n en el
nonent o.

ProDES 65: CIENCIAS DE LA SALUD

Resultados Académicos

Autoevaluacion Académica Capacidad Competitividad Actualizacion de la planeacion

11)121[22|23|24|25|26]|27]|28([216[2.17[ [2.9(2.10(2.11)2.12| |2.13|2.14/2.15] [3.1 (3.2 (3.3[3.4(35|3.6|3.7|3.8|39|3.10/4.1|42]|43]|5.1

414 (4|14 |14|4|4(4|3|3(4(|4|4|4|4||4|4(2||4(4|4|14|4|4|3|4|4(3(4|4|3|4
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Observaciones

2.1 Atencion a las areas débiles y, en su caso, a las recomendaciones del Comité de Pares en la evaluacién del ProDES 2008-2009
Si guen sin atenderse: estrategias claras para nejorar |os PE de posgrado.

2.3 Analisis de los PE de posgrado de la DES de acuerdo a los lineamientos del Programa Nacional de Posgrado de Calidad (PNPC).*
1) oueden buscarse alternativas para que | as especial i dades nedi cas pasen a ser nmestrias profecionalizantes.
2) Elimnar |os PE que presentan indicadores nul os (nedicina del deporte, traumatol ogia) que |a SEP sigue
r eport ando.

2.8 Andlisis de la atencion a las recomendaciones de los CIEES y organismos reconocidos por el COPAES a los PE.

Se afirma que se han cubierto |as indicaciones de CIEES y COPAES, pero no se especifica en qué areas se dieron
esas indicaciones y cOnp se cubrieron.

2.15 Porcentaje de PE de posgrado de la DES reconocidos por el Programa Nacional de Posgrado de Calidad (PNPC) respecto al total de la oferta
educativa de posgrado.

Ti ene un 21.5% Se insiste en | a necesidad de hacer desaparecer |os PE que ya no se atienden y |la SEP sigue
r eport ando. Pronoci onar | as especi al i dades a posgrados profesionalizantes.

2.16 Analisis de la formacion integral del estudiante.
Se tienen asignaturas adicionales conb ética y valores, pero nmuy centradas en | a profesi 6n nédi ca. Deben abrirse
mas.

3.7 Estrategias para impulsar la educacion ambiental para el desarrollo sustentable.
Las estrategi as que se proponen estan excesivanente centradas en el anbito de |a salud. Se sugiere una mayor
transversalidad, con una nmayor interacci6n con otras DES de | a Universidad.

3.10 Estrategias para mejorar la formacion integral del estudiante.

Las estrategi as que se proponen estan excesivanente centradas en el anbito de |a salud. Se sugiere una mayor
transversalidad, con una mayor interacci6n con otras DES de | a Universidad.
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3. Resultado final detallado de la Evaluacion y Réplica del PIFI, ProGESy ProDES

Consideraciones Finales

1. Mejora de la pertinencia de los Programas Educativos (PE) y servicios académicos.

Convi ene analizar | a situaci 6n de | os PE que ya no se atienden y que |a SEP sigue reportando, pues inciden
negati vamente en al gunos i ndi cadores.

2. Mejora de la calidad de los PE de posgrado.

Convi ene analizar | a situaci 6n de | os PE que ya no se atienden y que |a SEP sigue reportando, pues inciden
negati vanmente en al gunos i ndi cadores.

3. Impulso y fortalecimiento de la innovaciéon educativa.

4. Impulso y fortalecimiento de la cooperaciéon académica nacional e internacionalizacién.

5. Impulso a la educacion ambiental.

Las estrategi as que se proponen estan excesivanente centradas en el anbito de |a salud. Se sugiere una mayor
transversal i dad, con una nmayor interacci 6n con otras DES de | a Universidad.

6. Mejora de la vinculacion con el entorno.

7. Atencién a las recomendaciones de los CIEES y de los organismos reconocidos por el COPAES.

8. Fortalecimiento a la capacidad académica.

9. Fortalecimiento y/o mejora de la competitividad académica.

10. Abatimiento de las brechas de capacidad y competitividad académicas al interior de la DES.
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11. Mejora de la formacién integral del estudiante.

Las estrategi as que se proponen estan excesivanmente centradas en el anbito de la salud. Se sugiere una mayor
transversal i dad, con una mayor interacci6n con otras DES de | a Universidad.
Se tienen asignaturas adicionales conpb ética y valores, pero nmuy centradas en | a profesi én nédi ca. Deben abrirse

mas.
12. Algun otro aspecto relevante.

Los investigadores y grupos cosolidados deben buscar fuentes alternativas de financiam ento en otros progranas
de PROVEP ( en el caso de CA) o en CONACYT. En todo caso, |os recursos de novilidad, asistencia a congresos y
publ i caci ones deben centrarse mas en | os estudiantes y nenos en | os profesores.

ProDES 66: CIENCIAS AGROPECUARIAS

Resultados Académicos

Autoevaluacion Académica Capacidad Competitividad Actualizacion de la planeacion

1.1(21(22]|23[24)|25|26|27|28]|216(2.17| | 2.9|2.10(2.112.12| [2.13[2.14[2.15/ | 3.1 [3.2|33[3.4|35|3.6|3.7|3.8|3.9(3.10[4.1[42[43|51
4134|322 (2|4(4(4|4(|4(4|4|3||4]|4 312|122 (4(2|2(3|3[3|3[3|2(3

Observaciones

2.1 Atencion a las areas débiles y, en su caso, a las recomendaciones del Comité de Pares en la evaluacién del ProDES 2008-2009

Se siguen observando focos rojos en |l o indicadores de resultados de las l|icenciaturas, con bajas tasas de
retenci én, egreso y titulacidn.

2.3 Analisis de los PE de posgrado de la DES de acuerdo a los lineamientos del Programa Nacional de Posgrado de Calidad (PNPC).*
Se observa baja productividad de | os PTC que podrian sustentar |os posgrados. Considerar |a necesidad de dar de
baja | os PE no vigentes que inpactan |os indicadores de |a DES.

2.4 Analisis de la innovacion educativa implementada.

El inmpulso a | a innovaci 6n educativa no debe reducirse a | a adquisicion de equi po de cénmputo. No se nenci ona
nada de flexibilizacio6n, dism nucio6n de horas frente a grupo, aprendi zaje basado en conpetencias, novilidad y
tutorias. En este Ultinm punto no se explica el porque no se ha tenido inpacto en | os indicadores de resultados.
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2.5 Analisis de la cooperacion académica nacional e internacionalizacion.

No se nenci ona nada sobre novilidad de PTC y estudi antes: nunero de estudi antes que han cursado créditos en
otros PE nacional es o del extranjero, estancias de PTC, etc.

2.6 Analisis del impulso a la educacion ambiental para el desarrollo sustentable.

Se han incluido tdpicos rel aci onados con educaci 6n ambi ental y desarrollo sustentable propios de estas

di sciplinas, pero se hace poco énfasis en | os programas que |a DES ha inpl ementado para pronover practicas de
ahorro de energia, reciclamento de nmateri al es, separaci 6n de desechos, o bien, de | os proyectos |l evados a cabo
con | a conuni dad.

2.8 Analisis de la atencién a las recomendaciones de los CIEES y organismos reconocidos por el COPAES a los PE.
Se han atendido | as que han tenido recursos para hacerl o.

2.15 Porcentaje de PE de posgrado de la DES reconocidos por el Programa Nacional de Posgrado de Calidad (PNPC) respecto al total de la oferta
educativa de posgrado.

Se vuelva a enfatizar |la necesidad de dar de baja PE no vigentes o sin matricula, ya que inpactan negativanente
| os indi cadores de | a DES.

2.16 Analisis de la formacion integral del estudiante.
Los indi cadores de resultados son inexactos: se presentan datos nmuy contrastantes para el msno indicador en dos
secci ones del docunento.

3.1 Objetivos estratégicos de la DES.

Al gunos objetivos no estan claranente diferenciados de |as estrategias. Se tomaron al gunos objetivos
i nstitucional es sin adecuarlos a |as condiciones de | a DES.

3.2 Politicas de la DES para mejorar la pertinencia de los programas educativos.

S6l o se establ ece una politica que no parece suficiente: |a participaci 6n col egi ada para el aboraci 6n del
curriculo no garantiza |la pertinencia del PE si no se incluyen otros el enentos conpo | as necesi dades regionales y
del estado, |a demanda potencial, |a opinidn de pares acadéni cos, entre otros insunos.

3.3 Politicas de la DES para mejorar la calidad de la oferta de posgrado acordes al PNPC.

No se establ ecen | as pautas a seguir para | a eval uaci 6n, planeaci 6n y apertura de PE de posgrado que garanticen
su inclusion en el PNP desde el nonento de su apertura: ¢Qué indicadores, qué restricciones se inmpondran para su
apertura?

0= No aplica, R= Documento con evaluacion de réplica, NF = Evaluacion no favorable Universidad de Colima // Pagina 21 de 85



3. Resultado final detallado de la Evaluacion y Réplica del PIFI, ProGESy ProDES

3.4 Politicas de la DES para impulsar la cooperacion académica nacional e internacionalizacion.

La Unica politica propuesta no da direccionalidad al proceso de internacionalizacio6n: ;cénp se integrara este
topico en los PE para que éstos al cancen estandares internaci onal es?

3.6 Estrategias para mejorar la calidad de los PE de posgrado para lograr su ingreso al PNPC o asegurar su permanencia.

La generaci 6n de docunmentos curricul ares sélo inpacta uno de | os rubros que se requi eren para ingresar al PNP,
pero no se sefial a conp se al canzaran | os nivel es requeri dos en otros indicadores.

3.7 Estrategias para impulsar la educacién ambiental para el desarrollo sustentable.

Las estrategias se reniten a |las propuestas por la |ES, cuando esta DES deberia ser |a pronotora de un plan o
proyecto institucional de educaci én anbiental en el anbito de |a Universidad.

3.8 Estrategias para mejorar la vinculacién con el entorno.

No se contenplan estrategias para fortal ecer |a vinculacién con | os sectores productivos, social y
gubernamental, ni con | a sociedad en general, por ejenplo, a través del establecimento de proyectos, prestacion
de servicios y divulgaci én de | a ciencia.

3.9 Estrategias para fortalecer y mejorar la capacidad y competitividad académicas e impulsar la innovacion educativa de la DES.
No reducir | a innovaci 6n educativa al nmanejo de las TIC.

3.10 Estrategias para mejorar la formacién integral del estudiante.

No se presentan estrategi as para pronover en | os estudiantes otros valores y actitudes diferentes a | os
rel aci onados con su fornaci 6n disciplinaria (anbitos cultural, deportivo, de equidad, justicia y respeto a |los
senej antes, etc.)

4.1 Contribucion del proyecto integral del ProDES a la mejora significativa de la capacidad académica de la DES.

Se pretende contribuir a mantener |a consolidacién de CA, increnentar |a productividad y novilidad de |os PTC e
incentivar a los PTC a ingresar al SNl y concursar por el perfil PROVEP, pero a veces queda poco claro conp | os
recursos solicitados facilitaran | a publicaci6n de resultados en revistas indizadas o | a col aboraci 6n conjunta
en proyectos de investigacion y |la gestiodn individual de |los recursos para |l a investigaci é6n, ya que de esto no
se nmenci ona nada en |l as estrategias a desarrollar.

4.2 Contribucién del proyecto integral del ProDES a la mejora significativa de la competitividad académica de la DES y formacion integral del estudiante.

Se solicitan recursos y acciones para nejorar la infraestructura de investigacion y de |os |aboratorios de
docencia, lo que naturalnmente facilitarad | os procesos de generaci 6n del conocimento. No obstante, |as
estrategi as para que esta infraestructura inpacte en |os indicadores de resultados no es nmuy clara.
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4.3 Opinidn sobre la cantidad de recursos solicitados en el proyecto para realizar las acciones y cumplir las metas asociadas al proyecto.

Los recursos solicitados son excesivos y pareciera que |a DES quisiera resolver todos sus problemas a | a vez,
sin una pl aneaci 6n para irlo haci endo paul ati nament e.

Consideraciones Finales

1. Mejora de la pertinencia de los Programas Educativos (PE) y servicios académicos.

N

. Mejora de la calidad de los PE de posgrado.

w

. Impulso y fortalecimiento de la innovacién educativa.

4. Impulso y fortalecimiento de la cooperaciéon académica nacional e internacionalizacion.

5. Impulso a la educacion ambiental.
Esta DES deberia ser la pronptora de un proyecto institucional encam nado a difundir y arraigar |os val ores de
cui dado del anbiente en |la conunidad universitaria y el publico en general, a través de proyectos de divul gaci 6n
y educaci 6n anbi ental .

6. Mejora de la vinculacion con el entorno.

~

. Atencién a las recomendaciones de los CIEES y de los organismos reconocidos por el COPAES.

8. Fortalecimiento a la capacidad académica.

9. Fortalecimiento y/o mejora de la competitividad académica.
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10. Abatimiento de las brechas de capacidad y competitividad académicas al interior de la DES.

11. Mejora de la formacién integral del estudiante.

12. Algun otro aspecto relevante.

ProDES 67: CIENCIAS POLITICAS, SOCIALES Y JURIDICAS

Resultados Académicos

Autoevaluacion Académica Capacidad Competitividad Actualizacion de la planeacion

11[21[22|23|24|25|26]|27|28[2.16(2.17 | 2.9 |2.10{2.11]2.12| |2.13[2.14[2.15| 3.1 [3.2[3.3 |34 [35|3.6|3.7|38|39(3.10(4.1[42]|43|51
412|13|4|4|4(3|4(4|3|4||4(4|4|4||4|4|2||3|3|3|3|3|2|2|2(3|2|2]|2]|3]3

Observaciones

2.1 Atencion a las areas débiles y, en su caso, a las recomendaciones del Comité de Pares en la evaluacion del ProDES 2008-2009
No se realiza un analisis detall ado donde se identifique por qué no se han atendi do | as areas débil es dénde |os
recursos asignados a través del PIFI.

2.2 Andlisis de la pertinencia de los programas educativos y servicios académicos.
En el andlisis no se da cuenta respecto al inpacto que han tenido |os progranas y | os proyectos en | a blusqueda
de sol uci ones de | os probl enas soci al es.

2.3 Andlisis de los PE de posgrado de la DES de acuerdo a los lineamientos del Programa Nacional de Posgrado de Calidad (PNPC).*
falta incluir en el analisis conp han inpactado el programa de tutorias en el desenpefio de | os estudi antes del
posgr ado.

2.15 Porcentaje de PE de posgrado de la DES reconocidos por el Programa Nacional de Posgrado de Calidad (PNPC) respecto al total de la oferta
educativa de posgrado.

Buscar estrategias para que sus programas de posgraduados puedan pertenecer al PNPC.
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3.6 Estrategias para mejorar la calidad de los PE de posgrado para lograr su ingreso al PNPC o asegurar su permanencia.

Consi derar que si solo a traves de convenios y proyectos se nejorara |la calidad del posgrado, dado que se
pudi eran di sefiar estrategi as especificas para responder a | as necesi dades y probl emas de | os al unmos en cuénto
al desenpefio.

3.7 Estrategias para impulsar la educacién ambiental para el desarrollo sustentable.
No se especifican céno se |l evaran a cabo | as estrategias.

3.8 Estrategias para mejorar la vinculacién con el entorno.
No se hace explicito através de qué necani snos se establecerd | a vincul aci 6n con el entorno.

3.10 Estrategias para mejorar la formacién integral del estudiante.
No se especifica cuales y cono se brindaran servicios de calidad a | os estudiantes.

4.1 Contribucién del proyecto integral del ProDES a la mejora significativa de la capacidad académica de la DES.

Se observa en general qué sol o con cursos de actualizaci6n y presentaci 6n de ponencias poco puede contribuir a
la nmejora de | a capaci dad acadéni ca.

4.2 Contribucién del proyecto integral del ProDES a la mejora significativa de la competitividad académica de la DES y formacién integral del estudiante.

En el PRODES | as estrategias vinculadas a las nejoras de |a conpetitividad se reduce en su nmayoria que la
i ncorporaci 6n de innovaci én educativa de |os PE se relaciona con |a adquisicién y actualizaci én de conput ador as.

Consideraciones Finales

1. Mejora de la pertinencia de los Programas Educativos (PE) y servicios académicos.
Se sugiere poner énfasis en la falta de estudi os de pertinencia de | os progranmas de posgrado.

2. Mejora de la calidad de los PE de posgrado.

Si bien solo un programa de posgrado se encuentra regi strado en el PNPC, seria conveniente aprovechar |as
estrategi as que dicho PE ha seguido e instrunentarlo para al canzar el 100% de posgrado reconoci dos por el
CONACYT.
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3. Impulso y fortalecimiento de la innovacién educativa.

Las estrategias que se proponen y que se ligan con acciones que consideran que a través de |la actualizaci 6n de
recursos informiticos por si nmisms no garantizan |a innovaci 6n. Falta poner énfasis en conmo se pueden
desarrollar o qué conpetenci as requi eren potenciar en | os estudi antes.

4. Impulso y fortalecimiento de la cooperacion académica nacional e internacionalizacion.

En este rubro en general se observan avances pero | as acci ones propuestas se reducen a asistencias a eventos
i nt er naci onal es.

5. Impulso a la educacion ambiental.

Es i nmportante considerar estrategias que permtan | a col aboraci 6n entre universi dades, enpresas, organi zaci ones
no guber nament al es.

6. Mejora de la vinculacion con el entorno.

Fal ta establ ecer estrategi as de vincul aci 6n que brinden asesorias | egal es que se rel acionen con | a equidad de
géner o.

7. Atencién a las recomendaciones de los CIEES y de los organismos reconocidos por el COPAES.
En este aspecto en general se han atendido | as reconendaci ones.

8. Fortalecimiento a la capacidad académica.

En general se debe poner atencién por qué | os PTC no aprovechan o cunplen con |os requisitos de |as
convocatorias del PROVEP y del SN superando el 33% que solo cuenta con el perfil deseabl e del PROVEP.

9. Fortalecimiento y/o mejora de la competitividad académica.

No queda claro cono a través de acci ones que solo se relacionan con cursos de actualizacién curricular y
met odol ogi a de | a ensefianza se podré el evar |a conpetitivi dad acadéni ca.

10. Abatimiento de las brechas de capacidad y competitividad académicas al interior de la DES.

Es inmportante identificar |as causas reales que no permiten dismnuir |as brechas entre capacidad y
conpetitividad, no considerando que con cursos de analisi cualitativo por ejenplo se abatiran | os probl emas de
titul aci én.

11. Mejora de la formacién integral del estudiante.
Falta crear estrategias y acciones especificas.
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12. Algun otro aspecto relevante.

ProDES 68: FACULTAD DE ECONOMI A

Resultados Académicos

Autoevaluacion Académica Capacidad Competitividad Actualizacion de la planeacion

11[21]122[23)|24]125([26]|27]28]2.16]2.17[ [2.9]2.10]2.11)2.12| |2.13[2.14/2.15[ [3.1|3.2|3.3[(3.4|35(36|3.7]3.8(3.9]3.10/41[42]43([51

3|13|4(3(4(4(4(3(3|3|3|(4|14|14|3||4|4|3||3|3|3|3|3(3|[3|3|3|3|3|3|]2|3]|R

Observaciones

2.1 Atencion a las areas débiles y, en su caso, a las recomendaciones del Comité de Pares en la evaluacion del ProDES 2008-2009

Evaluacion: Se apreci an areas débiles sin atenci 6n suficiente, particularnente el posgrado. (Mestria vy
doctorado), en |l os cual es persisten problemas ya identificados en versiones anteriores del pifi
(deserci 6n, indice de titulacién, tienpo de dedicacion de |os estudiantes, nicleo basico de |a
Maestria.) N nguno de los 2 posgrados ha logrado el reconocimento en el PNPC. A partir de este
suceso, la mamestria en Finanzas se liquido, para dar lugar a otro programm, pero apenas se plantea
la intenci 6n de revisar y, eventual nente, reestructurar el doctorado, cuyos indicadores no han
nej orado desde hace varios afos.

2.4 Analisis de la innovacion educativa implementada.

Evaluacion: Las i nnovaci ones i npl enment adas seguranmente van a contribuir al nmejoramiento de |a conpetitividad
acadénmica y del desenpefio del estudiante. Sin enbargo, parece necesario profundizar en |la manera en
gue se interpretan, se asunen y aplican algunas de ellas. Tal es el caso de los "talleres
i ntegradores” (desarrollados, se infiere, a través de |a netodol ogia de analisis de casos) y que da
| ugar a necesi dades conmp |a construcci 6n de tres aulas para inpartirlos sinultaneanente en el
tronco coniin de los PE de licenciatura, de esta nanera se evita el flujo de informaci 6n entre |os
estudi antes sobre las alternativas de soluci6n de |os casos. ( p.12)

Al respecto, parece desproporci onado el pensar en construir mas aulas para evitar |as "copias"
cuando seria posible disefar una alternativa nmas eficaz y nenos costosa, conp seria el disefio de
un "banco de casos", el cual pernitiria que cada PE pudiera tener casos diferentes, y trabajar

si mul t Aneanent e.
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2.12 Variacién del nimero de cuerpos académicos consolidados (CAC) y en consolidacion (CAEC) entre 2003 y 2010.

Evaluacion: se observa una di smnuci 6n de | os CAEC (-33%, debido a la division de uno de ellos que no habia
nostrado avance hacia |l a consolidaci 6n desde 2001.

2.13 Variacién del nimero de programas educativos (PE) de TSU y licenciatura de calidad* entre 2003 y 2010.* Clasificados en el nivel 1 del padrén de
programas evaluados por los CIEES y/o acreditados.

Evaluacion: sol anmente cuenta con un PE acreditado de |icenciatura (100%.

2.15 Porcentaje de PE de posgrado de la DES reconocidos por el Programa Nacional de Posgrado de Calidad (PNPC) respecto al total de la oferta
educativa de posgrado.

Evaluacion: La DES tiene dos progranmas de posgrado sin reconocimento en el PNPC

2.17 Analisis de las plazas de PTC de la DES, y en su caso, la solicitud de plazas.

Evaluacion: En el apartado Andlisis de la solicitud de plazas de PTC se sefiala | a necesidad de solicitar tres
nuevos profesores que cubran | as plazas que quedaran vacias por jubilacidn. Sin enbargo en el
cuadro sintesis no aparece ninguna solicitud para 2010 ni 2011, por |l o que no es posible deterninar
con precisi6n este requerimento y su pertinencia.

3.2 Politicas de la DES para mejorar la pertinencia de los programas educativos.

Evaluacion:  as politicas son adecuadas pero insuficientes. Presentan un caracter nmuy general y no perniten
visualizar la nejora especifica que pueden inducir en |os PE de |a Des.

3.3 Politicas de la DES para mejorar la calidad de la oferta de posgrado acordes al PNPC.

Evaluacion: Las politicas que se proponen son las msms que se definen para | os demas PE institucional es, de
manera que no existen orientaciones claras y puntual es para el posgrado.

3.4 Politicas de la DES para impulsar la cooperacion académica nacional e internacionalizacion.

Evaluacion: Se trata de politicas generales para | a Universidad, pero sin especificacion para |a situaci 6n de
| a DES.

3.5 Politicas de la DES para mejorar la formacion integral del estudiante.

Evaluacion: Las politicas, debido a su generalidad, no atienden a |las particul ari dades de | os estudi antes de
| a DES.
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3.6 Estrategias para mejorar la calidad de los PE de posgrado para lograr su ingreso al PNPC o asegurar su permanencia.

Evaluacion: Son de caracter general y, si bien son pertinentes, no son suficientes ni precisas para apoyar el
ingreso de los PE al PNPC

3.7 Estrategias para impulsar la educacién ambiental para el desarrollo sustentable.

Evaluacion: Son pertinentes pero insuficientes, solanente se mencionan dos y una de ellas esta referida al
desarroll o sustentable.

3.8 Estrategias para mejorar la vinculacién con el entorno.

Evaluacion: Son de caréacter general y, si bien son pertinentes, no son suficientes ni precisas para apoyar el
fortal ecinmento de capacidad y conpetitividad.

4.1 Contribucién del proyecto integral del ProDES a la mejora significativa de la capacidad académica de la DES.

Evaluacion: El proyecto integral de |la DES incorpora de manera preferente | a adquisicién de equi po de conputo
y otros elenentos, viaticos con diversos propésitos, cursos extracurriculares para |os
estudi antes, cursos en |inea, y aunque |l a justificacion se relaciona con |a adquisicién de
conpetenci as, el aprendizaje en | a perspectiva del nuevo nodel o, el desarrollo de nodalidades a
distancia, no se advierte su inpacto en la nejora de |a capaci dad acadéni ca.

4.2 Contribucion del proyecto integral del ProDES a la mejora significativa de la competitividad académica de la DES y formacion integral del estudiante.

Evaluacion: El proyecto integral de |la DES incorpora de nmanera preferente | a adquisicién de equi po de conputo
y otros elenentos , viaticos para viajes de |os estudiantes con diversos propdsitos, cursos
extracurriculares para |los estudiantes y cursos en |linea, y aunque la justificacion se
rel aci ona con | a adquisici 6n de conpetenci as genéricas y especificas, disciplinares, transversal es,
a distancia, entre otras, no se advierte la articulacion y conplenentariedad entre éstas ni la
forma en que los recursos solicitados inpactan en | a conpetitividad acadénmica ni en el desenpefo
real de | os estudi antes.

4.3 Opinidn sobre la cantidad de recursos solicitados en el proyecto para realizar las acciones y cumplir las metas asociadas al proyecto.

Evaluacion: Los recursos solicitados son excesivos para una DES de |a dinensién de Economia. La solicitud de
nuevo equi po de conmputo, nonitores, cursos (que pueden realizarse nediante |o0s recursos
institucionales) y otras solicitudes no encuentran un sustento suficiente y pertinente en |as
justificaciones que aporta |a DES.
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5.1 Contribucién del PRODES 2010-2011 a la mejora continua e integral de la calidad académica de la DES (mejorar la pertinencia de los PE, calidad de
los PE de posgrado, impulso a la innovacién educativa, fortalecimiento a la cooperacion académica nacional e internacionalizacién , impulso a la
educacion ambiental, fortalecimiento de la vinculacién, mejora y fortalecimiento de la capacidad y competitividad académicas y mejoramiento de la
formacién integral del estudiante).

Evaluacion: La DES no parece tener un proyecto de desarrollo sélido de sus PEy de ella nmisnma. Los
requerimentos de financianiento son sinilares a | os que se han presentado en otras versiones del
PIFI, a pesar de |I|a incorporaci6n de un nuevo nodel o educativo y curricular. En consecuenci a,
resulta dificil establecer |a posibilidad de que nejoren |os indicadores inplicados en |la nejora
de | a calidad acadénica de | a DES.

Consideraciones Finales

1. Mejora de la pertinencia de los Programas Educativos (PE) y servicios académicos.

Réplica: Se recom enda analizar |las estrategias con el proposito de lograr |os objetivos estratégicos, y
politicas respecto a la nejora de la pertinencia de | os Programas Educativos.

2. Mejora de la calidad de los PE de posgrado.

Réplica: Se recom enda diferenciar las politicas de | os PE de | os posgrados asi conp revisar |os objetivos
estratégi cos y |l as estrategi as.

3. Impulso y fortalecimiento de la innovacién educativa.

Réplica: Revi sar | os objetivos estratégicos ya que son | os nmisnps para diferentes politicas y conceptos, por
ej empl o: pertinencia de |os PE e innovaci 6n educativa vs. Objetivos estratégicos 1y 2. Gro
ejenplo; es la estrategia 3y 7.

El planteani ento requiere una vision integrada.

4. Impulso y fortalecimiento de la cooperacion académica nacional e internacionalizacion.
Réplica: Es parcial y requiere de estrategi as que garanticen el fortalecimento de |a cooperaci 6n acadéni ca.

5. Impulso a la educacién ambiental.
Réplica: Requi ere una visi 6n i ntegrada con nas acci ones de aprendi zaj e.

6. Mejora de la vinculacion con el entorno.
Réplica: Se recom enda focalizar las estrategias y prioridades.
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7. Atencién a las recomendaciones de los CIEES y de los organismos reconocidos por el COPAES.
Réplica: Se recom enda dar seguimento al cunplimento de | as reconendaci ones.

8. Fortalecimiento a la capacidad académica.

Réplica: Es necesario que la fortal eza de | os PTC con posgrado, se refleje en los perfiles PROVEP, SN vy
Consol i daci 6n de | os CA.

9. Fortalecimiento y/o mejora de la competitividad académica.
Réplica: Se recom enda | a estrategia de investigacion para el fortaleciniento de la conpetitividad
acadeéni ca.

10. Abatimiento de las brechas de capacidad y competitividad académicas al interior de la DES.

11. Mejora de la formacion integral del estudiante.
Réplica: Se recom enda evaluar y dar seguimento a |las estrategias para |la formaci 6n i ntegral del
est udi ant e.
12. Algun otro aspecto relevante.

Réplica: Se reconi enda revisar la guia PIFI para que se definan de forna apropiada | as estrategi as.
Una observaci 6n de forma es revisar |os docunentos antes de enviarlos, caso, la tabla guia
referente a politicas, objetivos y estrategias institucionales estan novidas y no corresponden a
| os concept os.

ProDES 69: FACULTAD DE CONTABILIDAD Y ADMINISTRACION TECOMAN

Resultados Académicos

Autoevaluacion Académica Capacidad Competitividad Actualizacion de la planeacion

4(2(3|0(3|3|2(3|3|3|3([|4]|34 414(0(|3|3([0(3|3[3(3(3|3|4|3[3|3]3

11)121[22[23|24|25|26|27]|28([216[2.17[ (2.9 (2.10[2.11)2.12| |2.13|2.14/2.15] [3.1 (3.2 (3.3[(3.4(35]|3.6|3.7|3.8|39|3.10/41|42]|43|51
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Observaciones

2.1 Atencion a las areas débiles y, en su caso, a las recomendaciones del Comité de Pares en la evaluacién del ProDES 2008-2009
No se presenta analisis al guno, respecto a céno se han atendido | as &reas débil es.

2.3 Analisis de los PE de posgrado de la DES de acuerdo a los lineamientos del Programa Nacional de Posgrado de Calidad (PNPC).*

No apli ca.

2.6 Analisis del impulso a la educacidon ambiental para el desarrollo sustentable.

No se presentan propuestas especificas respecto a de qué nanera incluiradn la temati ca anbiental en | os Progranas
educati vos.

2.11 Variacién del porcentaje de PTC adscritos al SNI entre 2003 y 2010.
Es necesario que | os PTC pertenezcan al SNI para que fortal ezca |a proyecci 6n que tienen para ofertar un
posgr ado.

2.12 Variacién del nimero de cuerpos académicos consolidados (CAC) y en consolidacion (CAEC) entre 2003 y 2010.
Se sugiere que | os CA se consoliden para que funcionen conb i nsunb en | a creaci 6n de posgrados.

2.15 Porcentaje de PE de posgrado de la DES reconocidos por el Programa Nacional de Posgrado de Calidad (PNPC) respecto al total de la oferta
educativa de posgrado.

No apli ca.

3.3 Politicas de la DES para mejorar la calidad de la oferta de posgrado acordes al PNPC.
No apli ca.

Consideraciones Finales

1. Mejora de la pertinencia de los Programas Educativos (PE) y servicios académicos.

Falta poner énfasis en el estudio de seguiniento de egresados para saber cuadl ha sido el inpacto de los PE en |la
sol uci 6n de probl emas soci al es.

2. Mejora de la calidad de los PE de posgrado.

Es inmportante habilitar a | os PTC para que se incorporen al SNl y sea mas facil |a incorporaci én del progranma de
posgrado que estan proyectando y se incorpore al PNPC.
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3. Impulso y fortalecimiento de la innovacién educativa.

Consi derar que la innovaci 6n educativa no esta rel aci onada uni canente con | a incorporaci 6n de recursos
i nforméti cos.

4. Impulso y fortalecimiento de la cooperacion académica nacional e internacionalizacion.
Se sugi ere buscar necani snbs que garanticen mayor novilidad académ ca.

5. Impulso a la educacién ambiental.
Las propuestas que se presentan en el proyecto de | a DES son adecuadas.

6. Mejora de la vinculacion con el entorno.

Se tienen que generar proyectos que respondan a | as necesi dades regional es.

7. Atencién a las recomendaciones de los CIEES y de los organismos reconocidos por el COPAES.
Es necesario que | os PE sean reconocidos por el COPAES y no s6lo por |os ClEES.

8. Fortalecimiento a la capacidad académica.
Es necesario que |los PTC de | a DES adqui eran el 100% con el grado de Doct orado.

9. Fortalecimiento y/o mejora de la competitividad académica.

En este rubro se tiene que poner atencién en la eficiencia termnal y el rezado de al gunos PE.

10. Abatimiento de las brechas de capacidad y competitividad académicas al interior de la DES.

Poner atenci 6n en | a blsqueda de estrategi as especificas que contribuyan a dismnuir |os problemas de eficiencia
term nal .

11. Mejora de la formacién integral del estudiante.

Las propuestas que se presentan son pertinentes y congruentes.

12. Algun otro aspecto relevante.
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ProDES 71: FACULTAD DE INGENIERIA ELECTROMECANICA

Resultados Académicos

Autoevaluacion Académica Capacidad Competitividad Actualizacion de la planeacion

11)121[22|23|24|25|26]|27]|28([216[2.17 [2.9(2.10[(2.11)2.12| |2.13|2.14/2.15] [3.1 (3.2 (3.3[(3.4(35]|3.6|3.7|3.8|39|3.10/41|42]|43]|51
3(3(3|4|14(4|4|3|4|3|2(|3|3]3 414141123 (3[3|3|3[3|3|3[3|3|3[3]3

Observaciones

1.1 Participacion en el proceso de formulacién del ProDES 2010-2011.
No se reporta la participaci 6n de 6rganos col egi ados en | a el aboraci 6n del ProDES

2.1 Atencion a las areas débiles y, en su caso, a las recomendaciones del Comité de Pares en la evaluacion del ProDES 2008-2009
La variaci 6n de los valores de |os indicadores eval uados no es grande.

2.2 Analisis de la pertinencia de los programas educativos y servicios académicos.
No se di spone de estudi os propios de pertinencia. El andlisis es mas descriptivo que profundo.

2.7 Analisis de la vinculacién con el entorno.
Se sugiere que las actividades y convenios de vincul aci 6n sean renunerados cuando sea posible, y se usen conp
fondos concurrentes.

2.8 Analisis de la atencion a las recomendaciones de los CIEES y organismos reconocidos por el COPAES a los PE.
Los programas se encuentran acreditados.

2.9 Variacién del porcentaje de profesores de tiempo completo (PTC) con posgrado entre 2003 y 2010.
El porcentaje suministrado por |a SEP es 80%

2.10 Variacién del porcentaje de PTC con perfil deseable entre 2003 y 2010.

El porcentaje sum nistrado por la SEP es 40%

2.11 Variacién del porcentaje de PTC adscritos al SNI entre 2003 y 2010.

El porcentaje suministrado por |a SEP es 13%
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2.12 Variacién del nimero de cuerpos académicos consolidados (CAC) y en consolidacion (CAEC) entre 2003 y 2010.
No exi sten CAC ni CAEC

2.15 Porcentaje de PE de posgrado de la DES reconocidos por el Programa Nacional de Posgrado de Calidad (PNPC) respecto al total de la oferta
educativa de posgrado.

S6l o hay un PE de Posgrado y esta reconoci do.

2.16 Analisis de la formacién integral del estudiante.

Practicamente todo el analisis se centra en el curricul o académ co. So6l o hay una breve resefia de acti vi dades
deportivas y cultural es.

2.17 Analisis de las plazas de PTC de la DES, y en su caso, la solicitud de plazas.

La ratio A/ PTC est& por debajo de | o reconendado. Se dice que se prevé un aunento en la matricula, pero no se
justifica por qué ni se aportan datos.

3.1 Objetivos estratégicos de la DES.
Se repiten | os conceptos (que son muy general es e inpreci sos) conp objetivos.

3.2 Politicas de la DES para mejorar la pertinencia de los programas educativos.

Son nuy general es e inprecisas, no estéan adaptadas a |las particul ari dades de | a DES.
Est &n extraidas de un catal ogo predefinido y se repiten de un concepto a otro, |Io cual indica |a ausencia de un
analisis detallado y concretado teniendo presente |la realidad de | a DES.

3.3 Politicas de la DES para mejorar la calidad de la oferta de posgrado acordes al PNPC.

Son nuy general es e inprecisas, no estéan adaptadas a |las particul ari dades de | a DES.
Est &n extraidas de un catal ogo predefinido y se repiten de un concepto a otro, |Io cual indica |a ausencia de un
analisis detallado y concretado teniendo presente |la realidad de | a DES.

3.4 Politicas de la DES para impulsar la cooperacion académica nacional e internacionalizacion.

Son nuy general es e inprecisas, no estan adaptadas a |las particul ari dades de | a DES.
Est an extraidas de un catal ogo predefinido y se repiten de un concepto a otro, |Io cual indica |a ausencia de un
analisis detallado y concretado teniendo presente |la realidad de | a DES.
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3.5 Politicas de la DES para mejorar la formacién integral del estudiante.

Son muy generales e inprecisas, no estan adaptadas a las particul ari dades de | a DES.
Est &n extraidas de un catal ogo predefinido y se repiten de un concepto a otro, lo cual indica |a ausencia de un
analisis detallado y concretado teniendo presente |la realidad de | a DES.

3.6 Estrategias para mejorar la calidad de los PE de posgrado para lograr su ingreso al PNPC o asegurar su permanencia.

Son nuy general es e inprecisas, no estéan adaptadas a |las particul ari dades de | a DES.
Est &n extraidas de un catal ogo predefinido y se repiten de un concepto a otro, |lo cual indica |a ausencia de un
analisis detallado y concretado teniendo presente |la realidad de | a DES.

3.7 Estrategias para impulsar la educacion ambiental para el desarrollo sustentable.

Son nuy general es e inprecisas, no estéan adaptadas a |las particul ari dades de | a DES.
Est 4&n extraidas de un catal ogo predefinido y se repiten de un concepto a otro, |Io cual indica |a ausencia de un
analisis detallado y concretado teniendo presente |la realidad de | a DES.

3.8 Estrategias para mejorar la vinculacion con el entorno.

Son nuy general es e inprecisas, no estan adaptadas a |las particul ari dades de | a DES.
Est an extraidas de un catal ogo predefinido y se repiten de un concepto a otro, |lo cual indica |a ausencia de un
analisis detallado y concretado teniendo presente |la realidad de | a DES.

3.9 Estrategias para fortalecer y mejorar la capacidad y competitividad académicas e impulsar la innovaciéon educativa de la DES.

Son nuy general es e inprecisas, no estan adaptadas a |las particul ari dades de | a DES.
Est &n extraidas de un catal ogo predefinido y se repiten de un concepto a otro, lo cual indica |la ausencia de un
andlisis detallado y concretado teniendo presente |a realidad de |a DES.

3.10 Estrategias para mejorar la formacion integral del estudiante.

Son muy generales e inprecisas, no estan adaptadas a |las particul ari dades de | a DES.
Est &n extraidas de un catal ogo predefinido y se repiten de un concepto a otro, lo cual indica |la ausencia de un
analisis detallado y concretado teniendo presente | a realidad de |a DES.

Consideraciones Finales

1. Mejora de la pertinencia de los Programas Educativos (PE) y servicios académicos.
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2. Mejora de la calidad de los PE de posgrado.

No s6l o deben atenderse |os |ineam entos PNP-CONACYT, sino tanbi én | os de PROVEP referentes a | os Cuerpos
Académ cos, pues este progranma puede y debe usarse conp fuente concurrente de financiam ento.

3. Impulso y fortalecimiento de la innovacién educativa.

4. Impulso y fortalecimiento de la cooperacion académica nacional e internacionalizacion.

5. Impulso a la educacién ambiental.

6. Mejora de la vinculacion con el entorno.

7. Atencién a las recomendaciones de los CIEES y de los organismos reconocidos por el COPAES.

8. Fortalecimiento a la capacidad académica.

9. Fortalecimiento y/o mejora de la competitividad académica.

10. Abatimiento de las brechas de capacidad y competitividad académicas al interior de la DES.

11. Mejora de la formacion integral del estudiante.

12. Algun otro aspecto relevante.
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ProDES 72: FACULTAD DE LENGUAS EXTRANJERAS

Resultados Académicos

Autoevaluacion Académica Capacidad Competitividad Actualizacion de la planeacion

11)121[22|23|24|25|26]|27]|28([216[2.17[ [2.9(2.10(2.11)2.12| |2.13|2.14/2.15] [3.1 (3.2 (3.3[(3.4(35]|3.6|3.7|3.8|39|3.10/41|42]|43]|51

414 (4 |3|4|4|4(4|14|4(3(|4|4|4|3||4(4(4||]4(3|3|3|3[4|4|4|4(3(3|4|3|4

Observaciones

2.3 Analisis de los PE de posgrado de la DES de acuerdo a los lineamientos del Programa Nacional de Posgrado de Calidad (PNPC).*

La DES tiene fortal ezas en sus PE de posgrado; sin enbargo, existen focos rojos que requieren de atenci 6n conp
pueden ser las tasas de retenci6n, egreso y titulacion, y el hecho de que | os estudiantes no tengan dedi caci 6n
de tienpo conpleto, requisito requerido por CONACyT al otorgar una beca para estudi os de posgrado.

2.5 Analisis de la cooperacion académica nacional e internacionalizacion.

Se recom enda en el futuro detallar la informacion con relacidn a namero y % de estudi antes y PTC que se han
benefi ci ado con | os programas de novilidad, sitios en | os que han desarrollado sus estancias, etc.

2.17 Analisis de las plazas de PTC de la DES, y en su caso, la solicitud de plazas.

No existe congruencia entre la justificacion presentada y | os datos correspondi entes en el cuadro de sintesis de
solicitud de pl azas.

3.2 Politicas de la DES para mejorar la pertinencia de los programas educativos.

Se retonman las politicas institucionales sin proponer politicas propias de |a DES que incidan en su situaci6n
particul ar.

3.3 Politicas de la DES para mejorar la calidad de la oferta de posgrado acordes al PNPC.

Se retonman las politicas institucionales sin proponer politicas propias de |a DES que incidan en su situaci6n
particul ar.

3.4 Politicas de la DES para impulsar la cooperacion académica nacional e internacionalizacion.

Se retonan las politicas institucionales sin proponer politicas propias de |a DES que incidan en su situaci6n
particul ar.
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3.5 Politicas de la DES para mejorar la formacién integral del estudiante.

Se retoman las politicas institucionales sin proponer politicas propias de | a DES que incidan en su situacion
particul ar.

3.10 Estrategias para mejorar la formacién integral del estudiante.

Las estrategias solo estan dirigidas a la formaci on en el ambito disciplinar, sin considerar aspectos cono el
desarroll o de valores, la pronoci6n de la salud y |la equidad de género, el desarroll o de actividades artisticas
y culturales, etc.

Consideraciones Finales

1. Mejora de la pertinencia de los Programas Educativos (PE) y servicios académicos.

2. Mejora de la calidad de los PE de posgrado.

Se debe insistir que | os estudi antes de posgrado apoyados con becas CONACyT deben de cunplir el requisito de ser
de tienpo conpleto.

3. Impulso y fortalecimiento de la innovacién educativa.

4. Impulso y fortalecimiento de la cooperaciéon académica nacional e internacionalizacion.

5. Impulso a la educaciéon ambiental.

6. Mejora de la vinculacion con el entorno.

7. Atencién a las recomendaciones de los CIEES y de los organismos reconocidos por el COPAES.

8. Fortalecimiento a la capacidad académica.
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9. Fortalecimiento y/o mejora de la competitividad académica.

10. Abatimiento de las brechas de capacidad y competitividad académicas al interior de la DES.

11. Mejora de la formacién integral del estudiante.

12. Algun otro aspecto relevante.

ProDES 73: FACULTAD DE ARQUITECTURA Y DISENO

Resultados Académicos

Autoevaluacion Académica Capacidad Competitividad Actualizacion de la planeacion

11[21]122(23)|24]125(26|2.7]28]|2.16]2.17[ [2.9]2.10]2.11)2.12| |2.13[2.14/2.15[ [3.1|3.2|3.3[(3.4|35(36|3.7]3.8[3.9)3.10/]41[4.2]43[51

41413|4|3|3|4(3(4|4|4||4(4|4|4||4|4|4|(4|3|4|3|3|4|(3(3(3(3(4|4|3]3

Observaciones

2.6 Andlisis del impulso a la educacion ambiental para el desarrollo sustentable.

Se sugiere involucrar a | os estudiantes en progranmas institucional es sobre reciclaje.

2.14 Variacion del porcentaje de matricula atendida en PE evaluables de TSU vy licenciatura reconocidos por su calidad entre 2003 y 2010.
Se recom enda que estudiantes presenten el EGEL y/o ECGETSU, no hay avance.

3.7 Estrategias para impulsar la educacién ambiental para el desarrollo sustentable.
Est abl ecer cursos en prinmer afio de | os PE sobre cultura anbiental e involucrarlos en progranas relativos a la
preservaci 6n del anbiente.
3.10 Estrategias para mejorar la formacion integral del estudiante.

Es necesario inpulsar programas culturales y deportivos para la formaci 6n integral del estudiante.
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Consideraciones Finales

1. Mejora de la pertinencia de los Programas Educativos (PE) y servicios académicos.

2. Mejora de la calidad de los PE de posgrado.
Hay un avance nuy significativo.

3. Impulso y fortalecimiento de la innovacién educativa.

4. Impulso y fortalecimiento de la cooperacion académica nacional e internacionalizacion.
Hay una notoria participaci 6n en este rubro.

5. Impulso a la educacion ambiental.

No esta claro conb se incorpora este rubro, se sugiere incorporar cursos en los prinmeros afios de | os 3 PE sobre
cul tura anbi ental .

6. Mejora de la vinculacion con el entorno.
Si exi xten evidencias de vincul aci 6n.

7. Atencién a las recomendaciones de los CIEES y de los organismos reconocidos por el COPAES.
Son at endi das correctanente.

8. Fortalecimiento a la capacidad académica.
El estatus de |a DES es muy bueno.

9. Fortalecimiento y/o mejora de la competitividad académica.
Tiene | a DES CA consolidados y esta es evidencia da |la habilitaci 6n de sus PTC

10. Abatimiento de las brechas de capacidad y competitividad académicas al interior de la DES.

11. Mejora de la formacién integral del estudiante.
Le falta integrar | os aspectos deportivos y culturales.
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12. Algun otro aspecto relevante.

ProDES 74: FACULTAD DE CIENCIAS

Resultados Académicos

Autoevaluacion Académica Capacidad Competitividad Actualizacion de la planeacion

11[21[22|23|24|25|26]|27|28[2.16(2.17 | 2.9 |2.10{2.112.12| |2.13[2.14[2.15| 3.1 [3.2 (3.3 34 [35|3.6|3.7|38|39(3.10(4.1[42]|43|51
3|13|4(4(2(3(4(3|3|4|2||4 4 411222 |4|2|4|2|3|2(2|4(4|3]|3

Observaciones

2.1 Atencion a las areas débiles y, en su caso, a las recomendaciones del Comité de Pares en la evaluacion del ProDES 2008-2009

El rubro de conpetitividad practicamente no se ha trabajado desde la dltima eval uaci on. Hay 2 PE eval uabl es,
que no se han eval uado. Esto est& rel acionado con el bajo nunero de PTC s.

2.4 Andlisis de la innovacion educativa implementada.

Practi canente no hay acciones innovadoras. S6l o se conmenta la flexibilidad curricular, la existencia de un
semnario de tesis y que el aprendizaje esta basado en el estudiante no se dan detalles ni datos precisos de |la
i nci denci a en el desenpefio de | os estudi antes. No es un andlisis sino una descripcion.

2.5 Analisis de la cooperacion académica nacional e internacionalizacion.

No se ha realizado una novilidad estudiantil efectiva, aunque parece que tiene |ocalizado el origen del problem
(estudiantes a TP).

2.7 Andlisis de la vinculacién con el entorno.

Se nmenciona | a existencia de acuerdos #verbal es", pero si la vinculacién es real seria conveniente que se
regi strara formal nente, con conveni os ofici al es.

2.8 Analisis de la atencidn a las recomendaciones de los CIEES y organismos reconocidos por el COPAES a los PE.

No se dan detalles concretos sobre qué acciones se han realizado ya para corregir observaci ones. Se menci onan
al gunas en proceso, conb |la restructuraci 6n del PE de matemati cas.
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2.10 Variacién del porcentaje de PTC con perfil deseable entre 2003 y 2010.
De hecho, existe una variaci6n negativa: (-15.35%.

2.11 Variacién del porcentaje de PTC adscritos al SNI entre 2003 y 2010.
De hecho, existe una variaci 6n negativa: (-3.84%.

2.12 Variacién del nimero de cuerpos académicos consolidados (CAC) y en consolidacion (CAEC) entre 2003 y 2010.
El avance es significativo teniendo en cuenta el bajo ninero de doctores y que éste se ha manteni do constante.

2.14 Variacién del porcentaje de matricula atendida en PE evaluables de TSU y licenciatura reconocidos por su calidad entre 2003 y 2010.
Hay dos progranmaes nms susceptibles de eval uaci 6n que no se han acreditado.

2.15 Porcentaje de PE de posgrado de la DES reconocidos por el Programa Nacional de Posgrado de Calidad (PNPC) respecto al total de la oferta
educativa de posgrado.

S6l o hay un PE de posgrado, integrado en el PFC.

2.17 Analisis de las plazas de PTC de la DES, y en su caso, la solicitud de plazas.

La rel acion alumos / PTC esta dentro de | os pranetros 6ptinos de PROVEP. se nmenci onan "necesi dades
di sciplinarias" para solicitar plazas, pero no se detallan ni argunentan estas necesi dades.

3.1 Objetivos estratégicos de la DES.

Son nuy generales e inpresisas. Algunas neramente repiten | os conceptos que proporciona |la SEP, cono por
ejenplo: en el concepto "nejorar |la calidad de | os PE de posgrado para que logren su ingreso al PNPC', se
propone el objetivo " mantener la calidad de | os PE de especialidad para asegurar su pertinencia y adscripcio6n
al PNFP".

3.2 Politicas de la DES para mejorar la pertinencia de los programas educativos.

Sol o hay una, muy inpresisa (" contar con PE de buena calidad") y claranente insuficiente, (puede ser de calidad
y no pertinente).

3.3 Politicas de la DES para mejorar la calidad de la oferta de posgrado acordes al PNPC.

Sol o hay una, muy inpresisa (" contar con PE de alto nivel académ co") y claranente insuficiente, (puede ser de
alto nivel académico y no pertinente).

3.5 Politicas de la DES para mejorar la formacién integral del estudiante.
"Contar con estudiantes con formaci 6n integral” no es una politica, es una repeticion del concepto.
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3.7 Estrategias para impulsar la educacién ambiental para el desarrollo sustentable.
Sol o hay una ("abordar | a ajenda ambiental local"), que es nuy inprecisa e insuficiente.

3.8 Estrategias para mejorar la vinculacién con el entorno.

Deben concretarse mas |las estrategias en este aspecto. p. €j.: exactanente, ¢qué tipo de servicio y |aboratorios
se ofertaran a la industria |ocal?.

3.9 Estrategias para fortalecer y mejorar la capacidad y competitividad académicas e impulsar la innovacion educativa de la DES.

Las estrategias en innovaci 6n se reducen a "actualizar equi po de conputo" y Pronover el uso de los TIC s". Esto
es total mente insuficiente.

3.10 Estrategias para mejorar la formacién integral del estudiante.

Las estrategi as propuestas se restringen exclusivanmente al anbito académico. No tienen nada de integradoras con
otras DES o | a sociedad en general .

4.3 Opinidn sobre la cantidad de recursos solicitados en el proyecto para realizar las acciones y cumplir las metas asociadas al proyecto.
Se sugi ere buscar fondos concurrentes para |la mayoria de | os rubros

Consideraciones Finales

1. Mejora de la pertinencia de los Programas Educativos (PE) y servicios académicos.

2. Mejora de la calidad de los PE de posgrado.

Es urgente pronocionar el posgrado al PNPC. Esto pernmitird que | os estudi antes tengan nejores becas y |iberaré
fondos que de otra nanera se invierten en viaticos.

3. Impulso y fortalecimiento de la innovaciéon educativa.

4. Impulso y fortalecimiento de la cooperacion académica nacional e internacionalizacién.

5. Impulso a la educacion ambiental.

0= No aplica, R= Documento con evaluacion de réplica, NF = Evaluacion no favorable Universidad de Colima // Pagina 44 de 85



3. Resultado final detallado de la Evaluacion y Réplica del PIFI, ProGESy ProDES

6. Mejora de la vinculacion con el entorno.

Se sugiere fornalizar conveni os de cooperaci 6n.

7. Atencién a las recomendaciones de los CIEES y de los organismos reconocidos por el COPAES.

8. Fortalecimiento a la capacidad académica.

9. Fortalecimiento y/o mejora de la competitividad académica.

10. Abatimiento de las brechas de capacidad y competitividad académicas al interior de la DES.

11. Mejora de la formacion integral del estudiante.

Las estrategias que se proponen son nuy restringidas, centradas excesivanente en el plano académ co. Se
sugi ere una vision cultural mas general y una mayor interacci 6n con otras DES.

12. Algun otro aspecto relevante.

Los pl anes de estudi o eval uabl es, deben tratar de acreditarse a |la mayor brevedad posible.

ProDES 75: FACULTAD DE CIENCIAS MARINAS

Resultados Académicos

Autoevaluaciéon Académica Capacidad Competitividad Actualizacion de la planeacion

11[21(22|23|24|25|26]|27|28[2.16(2.17| | 2.9 |2.10{2.11/2.12| |2.13[2.14[2.15| 3.1 [3.2 (3.3 34 [35|3.6|3.7|38|39(3.10(4.1[42|43|51
413|4|3|4|4(4(4([4|2|3|[4(4|4|4||4]|4 413|3|3|3|4(3(3[4(4(4|3|3]3

Observaciones

2.1 Atencion a las areas débiles y, en su caso, a las recomendaciones del Comité de Pares en la evaluacion del ProDES 2008-2009

Se siguen observando sefiales de alerta en |los indicadores de resultados de |la DES, tales conp |la tasa de
titulaci 6n que es menor del 20%
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2.3 Andlisis de los PE de posgrado de la DES de acuerdo a los lineamientos del Programa Nacional de Posgrado de Calidad (PNPC).*

7

Se omtio la informaci 6n de 3 especialidades y una maestria adicional (Acuacultura) que |a SEP tiene registrados
y que seguramente la | ES considera no vigentes o sin matricula. Se debe contenplar dar de baja estos ya que

i mpact aran negativanente | os indicadores de |a DES en caso de que |la Maestria en Ci encias del Mar ingrese al

PNP.

2.16 Analisis de la formacién integral del estudiante.

La formaci 6n del estudiante esté dirigida conpletanmente al aspecto disciplinar, sin tonmar en cuenta el fonmento a
| os val ores, el cuidado de la salud, el manejo de un segundo idioma y el desarrollo artistico o deportivo.

2.17 Analisis de las plazas de PTC de la DES, y en su caso, la solicitud de plazas.

Si bien se realiza un pequefio analisis del porque se requieren nuevas plazas, |la DES no planea la solicitud de
ni nguna pl aza para el periodo del proyecto.

3.7 Estrategias para impulsar la educacion ambiental para el desarrollo sustentable.

Por el area de |a DES, se deberia buscar mayor incidencia en |a pronoci 6n del cuidado del anbiente entre |la
conmuni dad universitaria y el puablico general.

3.8 Estrategias para mejorar la vinculacion con el entorno.

La DES no busca el ofrecer servicios externos orientados a | os sectores productivo o gubernamental que
favorezcan la formaci 6n de | os estudiantes y | a generaci 6n de recursos propi os.

Consideraciones Finales

1. Mejora de la pertinencia de los Programas Educativos (PE) y servicios académicos.

2. Mejora de la calidad de los PE de posgrado.

3. Impulso y fortalecimiento de la innovacién educativa.

4. Impulso y fortalecimiento de la cooperacién académica nacional e internacionalizacion.
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5. Impulso a la educacién ambiental.

La DES debe de considerar involucrarse mas en programas de educaci 6n anbiental y desarrollo sustentable con la
soci edad y no sol anente considerarla cono parte de la formaci 6n di sciplinar de | os estudi antes.

6. Mejora de la vinculacion con el entorno.
7. Atencién a las recomendaciones de los CIEES y de los organismos reconocidos por el COPAES.
8. Fortalecimiento a la capacidad académica.
9. Fortalecimiento y/o mejora de la competitividad académica.
Se debe de hacer énfasis para increnmentar |las tasas de retenci 6n, egreso y titul aci 6n.
10. Abatimiento de las brechas de capacidad y competitividad académicas al interior de la DES.

11. Mejora de la formacién integral del estudiante.

12. Algun otro aspecto relevante.

ProDES 76: FACULTAD DE CIENCIAS QUIMICAS

Resultados Académicos

Autoevaluacion Académica Capacidad Competitividad Actualizacion de la planeacion

11(21]122(23)|24]125(26|27]28]|2.16]2.17[ [2.9]2.10/2.11)2.12| |2.13[2.14/2.15[ [3.1|3.2|3.3[(3.4|35(36|3.7|3.8(3.9)3.10]41[4.2]43([51

3|13(3[(4(2(4(3(4|4|4|4||3|3|4|2(|4|4|4||4|4|4|4[(3(4|2|2|4|3|4|3[3]|3
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Observaciones

1.1 Participacion en el proceso de formulacién del ProDES 2010-2011.

No hay evidencias de partcipaci én de | os CA conp tales (se habla del pleno col egi ado, pero no de reuni ones
separadas para analizar |la problematica particular de | os CA)

2.1 Atencion a las areas débiles y, en su caso, a las recomendaciones del Comité de Pares en la evaluacién del ProDES 2008-2009
Se ha avanzado en el cierre de brechas, aunque aun pernanecen al gunas, fundanental mente en capaci dad académ ca.

2.2 Analisis de la pertinencia de los programas educativos y servicios académicos.

No se mencionan | os servicios ofertados. El estudio de pertinencia se basa en una unica encuesta a enpl eadores,
al parecer con baja participaci6n.

2.4 Analisis de la innovacion educativa implementada.

No se presenta un andlisis sino una descripcion.

En el plano educativo sél o se nenciona que se espera poner en nmarcha un enfoque por conpetencias en |as

i ngeni erias, pero aun no se ha i npl enentado. No se presentan datos sobre |a incidencia en el desenpefio de |os
al umos de | as nedi das tonmadas.

2.6 Andlisis del impulso a la educacion ambiental para el desarrollo sustentable.

La educaci 6n anmbiental no solo se refiere a la formaci 6n técnica dentro de |la carrera en temas rel aci onados con
la quimca de | os procesos anbientales. Su visioén aqui es nmuy restringida.

2.7 Andlisis de la vinculacién con el entorno.

Dada | a em nente vocaci 6n préactica de sus PE, aunque existe una vinculacién clara con el entorno ésta debe
pot enci arse aln nas.

2.8 Andlisis de la atencion a las recomendaciones de los CIEES y organismos reconocidos por el COPAES a los PE.
Se pas6 del 61.9% al 80%

2.9 Variacioén del porcentaje de profesores de tiempo completo (PTC) con posgrado entre 2003 y 2010.
Se pas6 del 14.29% al 40%

2.12 Variacién del nimero de cuerpos académicos consolidados (CAC) y en consolidacion (CAEC) entre 2003 y 2010.
S6l o ha aparecido un CA en consolidaci én. No hay consol i dados.
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2.15 Porcentaje de PE de posgrado de la DES reconocidos por el Programa Nacional de Posgrado de Calidad (PNPC) respecto al total de la oferta
educativa de posgrado.

El dato proporcionado por CONACYT es 100% (Doctorado directo en PFC)

2.16 Analisis de la formacién integral del estudiante.
Aunque | os aspectos culturales y notivacional es, no puranente académ cos, estan cont enpl ados, deben potenci arse
mas.

2.17 Analisis de las plazas de PTC de la DES, y en su caso, la solicitud de plazas.
No se solicitan plazas.

3.1 Objetivos estratégicos de la DES.
Son detal |l adas y precisas.

3.5 Politicas de la DES para mejorar la formacién integral del estudiante.

Se centran excesivanmente en aspectos académ cos, aunque hay una que nenciona |la formaci 6n deportiva y cultural.

3.7 Estrategias para impulsar la educacién ambiental para el desarrollo sustentable.
Sol o hay 2 de las cuales no se deducen acciones concretas al interior de la DES (tena de conci enci a, ahorro
energético, cuidado de zonas verdes. etc)

3.8 Estrategias para mejorar la vinculacién con el entorno.
Las estrategi as propuestas son nuy inprecisas y no se nenci onanconveni os con el tejido productivo |ocal.

3.10 Estrategias para mejorar la formacién integral del estudiante.
Se sugiere incluir estrategias que no sean de tipo exclusivanmente académ co.

4.2 Contribucion del proyecto integral del ProDES a la mejora significativa de la competitividad académica de la DES y formacion integral del estudiante.
El proyecto contenpla la participaci 6n de | os estudi antes en diversas actividades , pero este aspecto debe
pot enci ar se mas.

4.3 Opinidn sobre la cantidad de recursos solicitados en el proyecto para realizar las acciones y cumplir las metas asociadas al proyecto.
Hay un exceso de vi aticos. Para equi po especializado costoso deben buscarse fondos concurrentes.
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Consideraciones Finales

1. Mejora de la pertinencia de los Programas Educativos (PE) y servicios académicos.

2. Mejora de la calidad de los PE de posgrado.

3. Impulso y fortalecimiento de la innovacién educativa.

4. Impulso y fortalecimiento de la cooperacion académica nacional e internacionalizacion.

5. Impulso a la educacion ambiental.

6. Mejora de la vinculacion con el entorno.

7. Atencién a las recomendaciones de los CIEES y de los organismos reconocidos por el COPAES.

8. Fortalecimiento a la capacidad académica.

9. Fortalecimiento y/o mejora de la competitividad académica.

10. Abatimiento de las brechas de capacidad y competitividad académicas al interior de la DES.

11. Mejora de la formacion integral del estudiante.
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12. Algun otro aspecto relevante.

Los conentarios de |los rubros y subrubros, asi conmb del proyecto integral, son ya suficientenente detall ados.

ProDES 77: FACULTAD DE CONTABILIDAD Y ADMINISTRACION COLIMA

Resultados Académicos

Autoevaluacion Académica Capacidad Competitividad Actualizacion de la planeacion

11[21[22|23|24|25|26]|27|28[2.16(2.17 | 2.9 |2.10{2.11|2.12| |2.13[2.14[2.15| 3.1 (3.2 (3.3 34 [35|3.6|3.7|38|39(3.10(4.1[42]|43|51
414|13|3|3|3[3[2(3|3|3|[4([4|3|2||4]|4 3 212|2(3|2(3(4(3|2|3]|3]3

Observaciones

2.5 Andlisis de la cooperacion académica nacional e internacionalizacion.

La participaci 6n en foros, conferencias, sinposium etc. no es novilidad estudiantil.

2.7 Andlisis de la vinculacién con el entorno.

Conmo uni versi dad publica debe conmpronmeterse con | 0os sectores social es nmenos favoreci dos.

2.12 Variacién del nimero de cuerpos académicos consolidados (CAC) y en consolidacion (CAEC) entre 2003 y 2010.
Se tiene un so6l o cuerpo académ co consol i dado después de 7 afos.

2.15 Porcentaje de PE de posgrado de la DES reconocidos por el Programa Nacional de Posgrado de Calidad (PNPC) respecto al total de la oferta
educativa de posgrado.

No se tiene ningan programa en el PNPC.

3.2 Politicas de la DES para mejorar la pertinencia de los programas educativos.
S6l 0 se enuncia uno que no es erealidad sino una buena intencién.

3.3 Politicas de la DES para mejorar la calidad de la oferta de posgrado acordes al PNPC.
No refieren a los |linementos del PNPC.

3.4 Politicas de la DES para impulsar la cooperacion académica nacional e internacionalizacion.

LO que se enuncia no es una politica se sugiere revisar la diferencia entre politica y estrategi as.
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3.5 Politicas de la DES para mejorar la formacién integral del estudiante.
Lo enunciado remite a un concepto de fornmaci 6n integral inconpleta.

3.7 Estrategias para impulsar la educacién ambiental para el desarrollo sustentable.
¢La mejoria de la infraestructura de la DES es | o Unico?

4.1 Contribucion del proyecto integral del ProDES a la mejora significativa de la capacidad académica de la DES.
No exi ste ningun objetivo particular encaminado a la nmejora de |a capaci dad acadéni ca.

4.2 Contribucion del proyecto integral del ProDES a la mejora significativa de la competitividad académica de la DES y formacion integral del estudiante.
S6l 0 en una acci 6n se considera de manera directa a | os estudi antes.

Consideraciones Finales

1. Mejora de la pertinencia de los Programas Educativos (PE) y servicios académicos.

Reorientar |os estudios de seguimento de egresados al inpacto de los misnps para |la transformaci 6n de |la
soci edad, colinense. Investigar sobre |as necesi dades del sector productivo y tenerl os presentes en sus procesos
de redisefio curricul ar.

2. Mejora de la calidad de los PE de posgrado.
Consi derar seriamente |la normatividad del PNPC y encani nar |as acciones para su cunplini ento.

3. Impulso y fortalecimiento de la innovacién educativa.
Solicitar a | os expertos educativos de la propia institucion el evaluar |os resultados obtenidos.

4. Impulso y fortalecimiento de la cooperacion académica nacional e internacionalizacion.
Traer alummos del extranjero, esto tanbién inpacta en | os al umos naci onal es.

5. Impulso a la educacion ambiental.
Consi derar a la propia DES conp un m crocosnps para inpul sar |a educaci 6n anbi ental .

6. Mejora de la vinculacion con el entorno.

Revi sar | a pertinencia del servicio social actual.
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7. Atencién a las recomendaciones de los CIEES y de los organismos reconocidos por el COPAES.
Sistemati zar |1 os resultados de la atencion a | as reconendaci ones.

8. Fortalecimiento a la capacidad académica.
Priorizar el cierre de brechas (los que faltan de posgrado fijar fechas, dar apoyos y exigir)

9. Fortalecimiento y/o mejora de la competitividad académica.
Anticipar |a reacreditaci 6n ante organi snbs reconoci dos por COPAES.

10. Abatimiento de las brechas de capacidad y competitividad académicas al interior de la DES.

Priorizar en recursos extraordinarios a | os programas académ cos rezagados.

11. Mejora de la formacién integral del estudiante.
Ref orzar el deporte.

12. Algun otro aspecto relevante.

ProDES 78: FACULTAD DE CONTABILIDAD Y ADMINISTRACION DE MANZANILLO

Resultados Académicos

Autoevaluacion Académica Capacidad Competitividad Actualizacion de la planeacion

11[21(22|23|24|25|26]|27|28[2.16(2.17| | 2.9 |2.10{2.11/2.12| |2.13[2.14[2.15| 3.1 [3.2 (3.3 |34 [35|3.6|3.7|3.8|39(3.10(4.1[42|43|51
3|13|4(2(4(4(4(4|3|3|4||4]3 414 312|12|12|2(3(3(3(3(3|3|3]|3]3

Observaciones

1.1 Participacioén en el proceso de formulacion del ProDES 2010-2011.
No se docunenta |l a participaci 6n de érganos col egi ados.

2.1 Atencion a las areas débiles y, en su caso, a las recomendaciones del Comité de Pares en la evaluacion del ProDES 2008-2009
No se detall ancual es fueron exactanente | as reconendaci ones que atendi eron y céno se atendi eron.
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2.3 Andlisis de los PE de posgrado de la DES de acuerdo a los lineamientos del Programa Nacional de Posgrado de Calidad (PNPC).*

El PE de posgrado existente se extinguira en 2011. Se dice que el PE que lo sustituira cunplira |os
requi sitos PNPC, pero no se argunmenta porque ni se ofrecen datos cuantitativos que sustenten ésta afirmaci én.

2.6 Analisis del impulso a la educacion ambiental para el desarrollo sustentable.
El programa nedi oanbiental en |a DES es excel ente.

2.7 Andlisis de la vinculacién con el entorno.

Seria deseabl e que la vinculaci6on con el entorno se tradujera en una fuente de financianm ento alternativa.

2.8 Analisis de la atencidn a las recomendaciones de los CIEES y organismos reconocidos por el COPAES a los PE.
Se hace una descripci 6n de | as observaci ones recibi das, pero no de |las que se han corregido y |las pendi entes.

2.10 Variacién del porcentaje de PTC con perfil deseable entre 2003 y 2010.
El porcentaje de PTC con perfil es de 43.75%

2.11 Variacién del porcentaje de PTC adscritos al SNI entre 2003 y 2010.
No hay académ cos en el SNI.

2.12 Variacién del nimero de cuerpos académicos consolidados (CAC) y en consolidacion (CAEC) entre 2003 y 2010.
No hay CAEC ni CAC.

2.15 Porcentaje de PE de posgrado de la DES reconocidos por el Programa Nacional de Posgrado de Calidad (PNPC) respecto al total de la oferta
educativa de posgrado.

S6l o hay un posgrado y no esta en el PNPC.

2.16 Analisis de la formacién integral del estudiante.

La formaci 6n integral se delega en el programa Institucional. No hay prograna propio.

2.17 Andlisis de las plazas de PTC de la DES, y en su caso, la solicitud de plazas.

Se aprecia un inportante déficit de plazas que puede afectar a | os indicadores.

3.1 Objetivos estratégicos de la DES.

Los objetivos propuestos estan tomados de | os institucionales. Son nuy genéricos e inprecisos.
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3.2 Politicas de la DES para mejorar la pertinencia de los programas educativos.

Se repiten en | os distintos conceptos. Son pués nuy genéricas e inprecisas, copiadas del machote
Institucional. Algunas de ellas no tienen relaciédn con el concepto al que estén asoci adas.

3.3 Politicas de la DES para mejorar la calidad de la oferta de posgrado acordes al PNPC.

Se repiten en |l os distintos conceptos. Son pués nuy genéricas e inprecisas, copiadas del machote
Institucional. Algunas de ellas no tienen relaciédn con el concepto al que estén asoci adas.

3.4 Politicas de la DES para impulsar la cooperacion académica nacional e internacionalizacion.

Se repiten en |l os distintos conceptos. Son pués nuy genéricas e inprecisas, copiadas del machote
Institucional. Algunas de ellas no tienen relaciédn con el concepto al que estén asoci adas.

3.5 Politicas de la DES para mejorar la formacién integral del estudiante.

Son nuy genéricas e inprecisas. Las estrategi as se han copi ado de un nodel o general y se han ido repitiendo
en diversos conceptos, sin adaptarlas ni particularizarlas teniendo en cuenta |la realidad concreta de |a DES.
Da | a i npresi 6n de que no ha habi do una col aboraci 6n y un trabaj o propi os en esta DES.

3.6 Estrategias para mejorar la calidad de los PE de posgrado para lograr su ingreso al PNPC o asegurar su permanencia.

Son nuy genéricas e inprecisas. Las estrategi as se han copi ado de un nodel o general y se han ido repitiendo
en diversos conceptos, sin adaptarlas ni particularizarlas teniendo en cuenta |la realidad concreta de |a DES.
Da | a i npresi 6n de que no ha habi do una col aboraci 6n y un trabaj o propi os en esta DES.

3.7 Estrategias para impulsar la educacion ambiental para el desarrollo sustentable.

Son nuy genéricas e inprecisas. Las estrategi as se han copi ado de un nodel o general y se han ido repitiendo
en diversos conceptos, sin adaptarlas ni particularizarlas teniendo en cuenta la realidad concreta de |a DES.
Da | a i npresi 6n de que no ha habi do una col aboraci 6n y un trabaj o propi os en esta DES.

3.8 Estrategias para mejorar la vinculacion con el entorno.

Son nuy genéricas e inprecisas. Las estrategi as se han copi ado de un nodel o general y se han ido repitiendo
en diversos conceptos, sin adaptarlas ni particularizarlas teniendo en cuenta |la realidad concreta de |a DES.
Da | a inpresion de que no ha habido una col aboraci 6n y un trabajo propi os en esta DES.

3.9 Estrategias para fortalecer y mejorar la capacidad y competitividad académicas e impulsar la innovacién educativa de la DES.

Son muy genéricas e inprecisas. Las estrategi as se han copi ado de un nodel o general y se han ido repitiendo
en diversos conceptos, sin adaptarlas ni particularizarlas teniendo en cuenta la realidad concreta de |a DES.
Da | a inpresion de que no ha habido una col aboraci 6n y un trabajo propi os en esta DES.
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3.10 Estrategias para mejorar la formacion integral del estudiante.

Son muy genéricas e inprecisas. Las estrategi as se han copi ado de un nodel o general y se han ido repitiendo
en diversos conceptos, sin adaptarlas ni particularizarlas teniendo en cuenta la realidad concreta de |a DES.
Da | a i npresi 6n de que no ha habi do una col aboraci 6n y un trabaj o propi os en esta DES.

4.1 Contribucién del proyecto integral del ProDES a la mejora significativa de la capacidad académica de la DES.

Hay una excesiva solicitud de equipo de conputo y no se justifica adecuadanmente el inpacto que su adqui sici 6n
vaya a tener en | a capacidad o conpetitividad acadéni cas.

4.2 Contribucién del proyecto integral del ProDES a la mejora significativa de la competitividad académica de la DES y formacién integral del estudiante.

Hay una excesiva solicitud de equipo de conputo y no se justifica adecuadanente el inpacto que su adqui sici 6n
vaya a tener en | a capacidad o conpetitividad acadéni cas.

4.3 Opinidn sobre la cantidad de recursos solicitados en el proyecto para realizar las acciones y cumplir las metas asociadas al proyecto.

Hay una excesiva solicitud de equipo de conputo y no se justifica adecuadanente el inpacto que su adqui sici 6n
vaya a tener en | a capacidad o conpetitividad acadéni cas.

5.1 Contribucién del PRODES 2010-2011 a la mejora continua e integral de la calidad académica de la DES (mejorar la pertinencia de los PE, calidad de
los PE de posgrado, impulso a la innovacién educativa, fortalecimiento a la cooperacion académica nacional e internacionalizacion , impulso a la
educacion ambiental, fortalecimiento de la vinculacién, mejora y fortalecimiento de la capacidad y competitividad académicas y mejoramiento de la
formacion integral del estudiante).

Los recursos solicitados se centran exclusivanente en equi po de cénputo y congresos. No esta nuy claro conp
éstos aspectos contribiran a la nejora continua e integral de la calidad académ ca.

Consideraciones Finales

1. Mejora de la pertinencia de los Programas Educativos (PE) y servicios académicos.

2. Mejora de la calidad de los PE de posgrado.

3. Impulso y fortalecimiento de la innovacién educativa.
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4. Impulso y fortalecimiento de la cooperacion académica nacional e internacionalizacion.

5. Impulso a la educacién ambiental.

6. Mejora de la vinculacion con el entorno.

7. Atencién a las recomendaciones de los CIEES y de los organismos reconocidos por el COPAES.

8. Fortalecimiento a la capacidad académica.

9. Fortalecimiento y/o mejora de la competitividad académica.

10. Abatimiento de las brechas de capacidad y competitividad académicas al interior de la DES.

11. Mejora de la formacion integral del estudiante.

12. Algun otro aspecto relevante.

El PE de posgrado de gestionar su ingreso al PNPC a | a mayor brevedad posi bl e. Con esto se podia apoyar con
becas a | os estudi antes automati canmente. Esto es nmucho mas inmportante que enviarlos a - u organi zar congresos
de dudosa utilidad acadénmica y seguro que tiene nmayor incidencia en el resto de indicadores.

ProDES 79: FACULTAD DE INGENIERIA CIVIL

Resultados Académicos

Autoevaluacion Académica Capacidad Competitividad Actualizacion de la planeacion

11[21]122(23)|24]125(26|2.7]28]|2.16/2.17[ [2.9]2.10]2.11)2.12| |2.13[2.14/2.15[ [3.1|3.2|3.3[(3.4|35(36|3.7|3.8(3.9)3.10/]41[42]43([51

3|13(3|4(3(3(4(4|4|2|3||4|14|14(3[|2|3|3||3|3|3|2(3(3|3|3|3|3|3|4|[3|3
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Observaciones

1.1 Participacion en el proceso de formulacién del ProDES 2010-2011.
No se nmenciona |a participaci 6n de 6rganos col egi ados.

2.1 Atencion a las areas débiles y, en su caso, a las recomendaciones del Comité de Pares en la evaluacién del ProDES 2008-2009
No estan suficientenmente atendi das |as reconendaci ones.

2.5 Analisis de la cooperacion académica nacional e internacionalizacion.
Es necesario inpul sar méds novilidad estudiantil ya que es poca.

2.12 Variacién del nimero de cuerpos académicos consolidados (CAC) y en consolidacion (CAEC) entre 2003 y 2010.
Se reporta la pérdida de un CAC y hoy todos son en consolidacién a partir de una restructuracion.

2.13 Variacién del nimero de programas educativos (PE) de TSU y licenciatura de calidad* entre 2003 y 2010.* Clasificados en el nivel 1 del padrén de
programas evaluados por los CIEES y/o acreditados.

No ha habi do avance en PE de calidad ya que el PE - ITC no ha al canzado ser de cali dad.

2.14 Variacién del porcentaje de matricula atendida en PE evaluables de TSU y licenciatura reconocidos por su calidad entre 2003 y 2010.
Se manti ene sin canbio.

2.16 Analisis de la formacién integral del estudiante.
NO se nenci onan progranmes culturales y deportivos o formaci én diferente a | o puranmente técnico.

3.4 Politicas de la DES para impulsar la cooperacion académica nacional e internacionalizacion.
se debe escalar el programa a | os estudiantes de licenciatura y no solo al posgrado.

4.1 Contribucion del proyecto integral del ProDES a la mejora significativa de la capacidad académica de la DES.
Se solicitan rubros que no son objeto de apoyo.

4.3 Opinidn sobre la cantidad de recursos solicitados en el proyecto para realizar las acciones y cumplir las metas asociadas al proyecto.
Se observa una preferencia sobre viaticos y no | o verdaderanente sustancial .
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Consideraciones Finales

1. Mejora de la pertinencia de los Programas Educativos (PE) y servicios académicos.
Hay un avance sustanci al .

2. Mejora de la calidad de los PE de posgrado.

Se observa un avance sustancial en este rubro y |a preocupaci 6n por incorporar el 100% de sus PE de posgrado a
PNPC.

3. Impulso y fortalecimiento de la innovaciéon educativa.
Hay procupaci 6n porque | a DES pueda contar con PE basados en conpetencias y con uso de TIC

4. Impulso y fortalecimiento de la cooperaciéon académica nacional e internacionalizacion.
Hay novilidad acadéni ca en profesores, sin enbargo hay nuy poca novilidad estudiantil.

5. Impulso a la educacion ambiental.

Solo se centra en | o nmeranente técnico y no hay planteani ento sobre cursos curricul ares, sobre cultura anbiental
en el priner afio de todos | os PE

6. Mejora de la vinculacion con el entorno.
Hay evi dencia de un avance significativo.

7. Atencién a las recomendaciones de los CIEES y de los organismos reconocidos por el COPAES.
Hay evi dencia de |la atenci6n al 100%

8. Fortalecimiento a la capacidad académica.
La DES cuenta con una nmuy buena capaci dad acadéni ca, sin enbargo sus CA, han perdido uno consol i dado.

9. Fortalecimiento y/o mejora de la competitividad académica.
Solo un PE de los de licenciatura es de calidad y el de Topografia y Geomatica, no presenta avances al respecto.

10. Abatimiento de las brechas de capacidad y competitividad académicas al interior de la DES.
Se han tomado | as nedi das pertinentes para |ograrl o.
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11. Mejora de la formacién integral del estudiante.
En este aspecto falta incluir la parte sociocultural, que no aparece por ningun | ado.

12. Algun otro aspecto relevante.

ProDES 80: FACULTAD DE INGENIERIA MECANICA Y ELECTRICA

Resultados Académicos

Autoevaluacion Académica Capacidad Competitividad Actualizacion de la planeacion

11[21]122(23)|24]125[26]|27]28]2.16]2.17[ [2.9]2.10]2.11)2.12| |2.13[2.14/2.15[ [3.1|3.2|3.3[(3.4|35(36|3.7]3.8(3.9]3.10/]41[42]43([51

3|13|4(4(2(2(3(3(4|3|3||3|4|3|2(|4|4|4|[|]2|3|3|2|3(3|2|3|3|4|3|3[3]|3

Observaciones

2.4 Andlisis de la innovacion educativa implementada.
No hay avances significativos y se declara que se tonmaran nedi das para avanzar en este senti do.

2.5 Andlisis de la cooperacion académica nacional e internacionalizacion.
No muestran evidencia de cuantos académ cos y al umtmos partici pan en novil i dad.

2.6 Andlisis del impulso a la educacion ambiental para el desarrollo sustentable.
Falta | a incorporaci 6n de una asignatura obligatoria sobre cultura anbiental en priner afio para todos |os PE

2.12 Variacién del nimero de cuerpos académicos consolidados (CAC) y en consolidacion (CAEC) entre 2003 y 2010.
NO se observan avances significativos a pesar del incremento en capaci dad acadéni ca

2.17 Analisis de las plazas de PTC de la DES, y en su caso, la solicitud de plazas.

No es reconendable incrementar |la longitud de los PE de 4 a 5 afios con el U(nico objetivo de aunentar |a rel aci 6n
alumo / PTC, es un error hacerlo.

3.1 Objetivos estratégicos de la DES.
Exi ste una repetici 6n de objetivos en vari os concept os.
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3.4 Politicas de la DES para impulsar la cooperacion académica nacional e internacionalizacion.

Hay una confusi én en cuanto a qué rubros inpactan en este aspecto usando objetivos de otras politicas no
r el aci onada.

3.7 Estrategias para impulsar la educacién ambiental para el desarrollo sustentable.
Se persiste en usar objetivos y estrategias de otras politicas que no tienen relaci 6n con este apartado.

4.3 Opinidn sobre la cantidad de recursos solicitados en el proyecto para realizar las acciones y cumplir las metas asociadas al proyecto.
En al gunos rubros es excesivo y no justificable.

Consideraciones Finales

1. Mejora de la pertinencia de los Programas Educativos (PE) y servicios académicos.

N

. Mejora de la calidad de los PE de posgrado.
Aqui hay un avance sustanci al .

w

. Impulso y fortalecimiento de la innovacién educativa.

N

. Impulso y fortalecimiento de la cooperacién académica nacional e internacionalizacién.

Es poco el avance en este aspecto, de manera particular el rubro para estudi antes, solo se preocupan por |os
pr of esores.

)]

. Impulso a la educacién ambiental.

Se debe inplementar cursos en |l os PE obligatorios sobre cultura general sobre el medio anbiente en los tres PEy
de manera obligatoria en prinmer afio.

(o2

. Mejora de la vinculacion con el entorno.
Se observa un avance significativo.

~

. Atencidn a las recomendaciones de los CIEES y de los organismos reconocidos por el COPAES.
Se han cunplido al 100%
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8. Fortalecimiento a la capacidad académica.
Hay un incremento significativo, sin enmbargo no es lo suficiente y este se refleja en sus CA

9. Fortalecimiento y/o mejora de la competitividad académica.
Los PE son conpetitivos.

10. Abatimiento de las brechas de capacidad y competitividad académicas al interior de la DES.

11. Mejora de la formacién integral del estudiante.
Hace falta clarificar | os programas que se realizan en | o deportivo y cultural.

12. Algun otro aspecto relevante.

En | a el aboraci 6n de | os PRODES, se debe tener un mayor cuidado en qué objetivos y estrategias son |as
apropi adas a las politicas y que no son tomadas adecuadanent e.

ProDES 81: FACULTAD DE LETRASY COMUNICACION

Resultados Académicos

Autoevaluacion Académica Capacidad Competitividad Actualizacion de la planeacion

11[21[22|23|24|25|26]|27|28[2.16(2.17 | 2.9 |2.10{2.112.12| |2.13[2.14[2.15| 3.1 [3.2 (3.3 |34 [35|3.6|3.7|38|39(3.10(4.1[42]|43|51
3|13(3[|4(2(4(3(3(3|4|4|([4|4|14|4||4]|4 41413|3|3|3[3(3[4(2|4|14|3]3

Observaciones

1.1 Participacion en el proceso de formulacion del ProDES 2010-2011.
No hay evidencia de | a participaci 6n de 6rganos col egi ados.

2.1 Atencion a las areas débiles y, en su caso, a las recomendaciones del Comité de Pares en la evaluacion del ProDES 2008-2009

De | a informaci 6n aportada se deduce que estan en proceso de atender |as reconendaci ones todavia pendi entes.

2.2 Andlisis de la pertinencia de los programas educativos y servicios académicos.

No hay un estudio de pertinencia, pero si un analisis a partir de entrevistas y segui mento de egresados.
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2.3 Andlisis de los PE de posgrado de la DES de acuerdo a los lineamientos del Programa Nacional de Posgrado de Calidad (PNPC).*
Aunque |l a nmestria no esté reconocida, el anadlisis es claro. ldentifica correctamente las deficiencias y pernite
suponer que se vayan a subsanar a corto plazo.

2.4 Analisis de la innovacion educativa implementada.
No se especifica el nodel o educativo que se sigue: si centrado en el aprendi zaje, basado en conpetencias, en
resol uci 6n de casos practicos, etc.

2.5 Analisis de la cooperacion académica nacional e internacionalizacion.
Es dificil que preparen convenios con |a Universidad de Andal ucia porque no existe.

2.6 Analisis del impulso a la educacidon ambiental para el desarrollo sustentable.
Aunque hay carencias en esta area, el andlisis es correcto. Las identifica y permite suponer que se subsanaréan a
corto plazo.

2.7 Andlisis de la vinculacion con el entorno.
Aunque hay carencias en esta area, el andlisis es correcto. Las identifica y pernmite suponer que se subsanaran a
corto plazo.

2.8 Analisis de la atencidn a las recomendaciones de los CIEES y organismos reconocidos por el COPAES a los PE.

La docunentaci 6n y andalisis aportados nmuestran claranente que se estd en proceso de atender |as reconendaci ones
aun no resueltas.

2.12 Variacién del nimero de cuerpos académicos consolidados (CAC) y en consolidacion (CAEC) entre 2003 y 2010.
Se pasé de 0 a 1 CACy 2 CAEC
2.15 Porcentaje de PE de posgrado de la DES reconocidos por el Programa Nacional de Posgrado de Calidad (PNPC) respecto al total de la oferta

educativa de posgrado.
No hay ni ngin PE de posgrado en el PNPC.

3.1 Objetivos estratégicos de la DES.
Hay al gunos aspectos extrafios. Por ejenplo, |os objetivos 1 y 2 del concepto "Educaci 6n anbi ental" encaj an nejor
en "l nnovaci 6n educativa".

3.3 Politicas de la DES para mejorar la calidad de la oferta de posgrado acordes al PNPC.
Este concepto es fundanental. Requiere de unas politicas nmas precisas y de mayor cal ado.
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3.4 Politicas de la DES para impulsar la cooperacion académica nacional e internacionalizacion.

Son poco precisas. Para "inmpulsar o fortal ecer |a cooperaci 6n" se "fonentara | a cooperaci 6n académ ca que
fortalezca ...". Se espera algo nmas de una Facultad de Letras.

3.5 Politicas de la DES para mejorar la formacién integral del estudiante.
Excepto la politica nimero 6, todas estan centradas exclusivanmente, en el anbito académ co.

3.6 Estrategias para mejorar la calidad de los PE de posgrado para lograr su ingreso al PNPC 0 asegurar su permanencia.
Este concepto es de fundanental inportancia. Requiere de nas estrategias y mas profundas.

3.7 Estrategias para impulsar la educacién ambiental para el desarrollo sustentable.

Excepto la estrategia nunero 9, todas son nuy genéricas. Al gunas parecen corresponder a "lnnovaci én
educativa".

3.8 Estrategias para mejorar la vinculacién con el entorno.
SOl 0 se presenta una estrategia. Se necesitan mas para orientar un mayor nunero de acci ones.

3.10 Estrategias para mejorar la formacién integral del estudiante.
Todas | as estrategias se restringen al anbito académico, sin entrar en aspectos cultural es.

4.3 Opinidn sobre la cantidad de recursos solicitados en el proyecto para realizar las acciones y cumplir las metas asociadas al proyecto.
Hay un exceso de material de conputo y honorari os.

Consideraciones Finales

1. Mejora de la pertinencia de los Programas Educativos (PE) y servicios académicos.

2. Mejora de la calidad de los PE de posgrado.

3. Impulso y fortalecimiento de la innovacién educativa.
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4. Impulso y fortalecimiento de la cooperacion académica nacional e internacionalizacion.

5. Impulso a la educacién ambiental.

6. Mejora de la vinculacion con el entorno.

7. Atencién a las recomendaciones de los CIEES y de los organismos reconocidos por el COPAES.

8. Fortalecimiento a la capacidad académica.

9. Fortalecimiento y/o mejora de la competitividad académica.

Es urgente conseguir el ingreso de | os PE de posgrado en el PNPC. Ademas de nejorar |os indicadores de
conpetitividad académca incidira en otros aspectos conb el desenpefio de | os estudiantes o el ahorro en gastos,
al asignarse | as becas automati camente por parte e CONACYT.

10. Abatimiento de las brechas de capacidad y competitividad académicas al interior de la DES.

11. Mejora de la formacién integral del estudiante.

12. Algun otro aspecto relevante.

ProDES 82: FACULTAD DE TRABAJO SOCIAL

Resultados Académicos

Autoevaluacion Académica Capacidad Competitividad Actualizacion de la planeacion

11[21(22|23|24|25|26|27|28[2.16(2.17| | 2.9 |2.10{2.112.12| |2.13[2.14[2.15| 3.1 [3.2 (3.3 (3.4 |35|3.6|3.7|3.8|39(3.10(4.1[42]|43|51
413|13|3(3|3(3|4(3[4|14||4](4 414 3|13|12|2|3(2(2(4(3(3|3|3|3|3]|R
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Observaciones

2.5 Analisis de la cooperacion académica nacional e internacionalizacion.
Evaluacion: Es necesari o analizar con nas precision |a problenatica asociada a |a novilidad estudiantil.

2.6 Analisis del impulso a la educaciéon ambiental para el desarrollo sustentable.

Evaluacion: Se atienden | os progranmas de caracter institucional pero |a DES no tiene una propuesta especifica
de atenci6n a esta tenmhtica. Se procede a definir | as nodal i dades pertinentes a |a DES

Réplica: Con base en el andalisis del documento se reconsiderd el resultado de su eval uaci 6n.

2.7 Andlisis de la vinculacién con el entorno.

Evaluacion: La propia natural eza de la carrera hace que exista una inportante relaci 6n con..... , divesificando
| as rel aci ones con sectores de interés para la licenciatura.

2.9 Variacion del porcentaje de profesores de tiempo completo (PTC) con posgrado entre 2003 y 2010.
Evaluacion: De hecho, no solo no hay increnento, sino que se observa una pérdida de un PTC con posgrado( -10%

2.11 Variacién del porcentaje de PTC adscritos al SNI entre 2003 y 2010.
Evaluacion: No se cuenta con PTC en el SN

2.12 Variacién del nimero de cuerpos académicos consolidados (CAC) y en consolidacion (CAEC) entre 2003 y 2010.

Evaluacion: No se cuenta con CA en ninguno de |l os niveles de desarrollo. Aunque se registra alguna actividad
col egiada y se advierte al guna productividad cientifica, ésta es de caracter individual.

2.15 Porcentaje de PE de posgrado de la DES reconocidos por el Programa Nacional de Posgrado de Calidad (PNPC) respecto al total de la oferta
educativa de posgrado.

Evaluacion: La Des cuenta con un progranma de posgrado( Maestria)pero no ha logrado cubrir |os requerim entos
ni ni mos para considerarla conmo un progranma de cali dad.

3.2 Politicas de la DES para mejorar la pertinencia de los programas educativos.

Evaluacion: Se proponen dos politicas sumanente general es, validas para cual qui er contexto, por | o que no
permiten orientar de nmanera especifica la atencién a |os problemas de | a DES.

Réplica: Con base en | os pl anteam ent os establ eci dos, se reconsiderd su eval uaci 6n.
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3.3 Politicas de la DES para mejorar la calidad de la oferta de posgrado acordes al PNPC.

Evaluacion: Sol anente se propone una politica que dificilnmente podra orientar |la nejora del posgrado e
i mpul sar su reconocimento en el PNPC

Réplica: La Facul tad debe orientar sus politicas a | o que se establ ece para ingresar al PNPC

3.4 Politicas de la DES para impulsar la cooperacion académica nacional e internacionalizacion.

Evaluacion: Se propone sol anente una politica de caracter sumanente general, valida para cual qui er contexto, de
nmanera que no orienta |la perspectiva de internacionalizacion especifica de |la DES Son
pertinentes, pero insuficientes y poco especificas.

Réplica: Se deben establ ecer politicas mas concretas que permtan inpul sar una verdadera cooperaci 6n
acadéni ca.

3.6 Estrategias para mejorar la calidad de los PE de posgrado para lograr su ingreso al PNPC o asegurar su permanencia.

Evaluacion: Sol anmente se nenciona una estrategia que no facilita el disefio de acciones para inmpul sar el
i ngreso del PE al posgrado.

Réplica: Es i nportante que | as estrategias se sustenten en buscar fortal ecer |la calidad del PE.

3.7 Estrategias para impulsar la educacion ambiental para el desarrollo sustentable.

Evaluacion: Sol anente se nenciona una estrategia que ni siquiera conpronete a la institucién ni a la DES en
I a incorporaci 6n de | a perspectiva de sustentabilidad

Réplica: Se deben establ ecer estrategias que pernmitan |la integraci 6n de todas |as activi dades que se
realizan en un progranma para nejor inpacto.

3.8 Estrategias para mejorar la vinculacion con el entorno.

Evaluacion: Se proponen dos estratgi as que no expresan con claridad lo que inplica la vinculaci é6n con el
entorno, desde | a perspetiva de |a DES.

4.1 Contribucion del proyecto integral del ProDES a la mejora significativa de la capacidad académica de la DES.

Evaluacion: La mayor parte de |as acciones y recursos consisten en |a adquisicién de equi po: camaras
fotograficas, grabadora, , proyectores, |laptop, no obstante que se enuncia la neta y la acciédn
conp de caracter acadénmico, en apoyo a la integracion de |os CA

Réplica: Con base en un analisis mas detal |l ado, se pudo constatar que el proyecto cuenta con | os el enentos
para nodificar su eval uaci 6n.
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4.2 Contribucion del proyecto integral del ProDES a la mejora significativa de la competitividad académica de la DES y formacion integral del estudiante.

Evaluacion: La nmayor parte de las acciones y recursos consisten en |a adquisicion de equi po: canaras
fotogréficas, grabadora, , proyectores, |laptop, no obstante que se enuncia la neta y la acciédn
conp de caracter académ co,, para integrar PTC, Pa y estudiantes a activi dades conjuntas.

Réplica: Con base en un andalisis mas detal |l ado, se pudo constatar que el proyecto cuenta con |os el enentos
para nodificar su eval uaci 6n.

4.3 Opinidn sobre la cantidad de recursos solicitados en el proyecto para realizar las acciones y cumplir las metas asociadas al proyecto.

Evaluacion: Los requerim entos de |a DES son nodest os, pero nuestran inconsistencia y falta de pertinencia
en cuanto a su aplicaci 6n

5.1 Contribucién del PRODES 2010-2011 a la mejora continua e integral de la calidad académica de la DES (mejorar la pertinencia de los PE, calidad de
los PE de posgrado, impulso a la innovacién educativa, fortalecimiento a la cooperacion académica nacional e internacionalizacién , impulso a la

educacion ambiental, fortalecimiento de la vinculacién, mejora y fortalecimiento de la capacidad y competitividad académicas y mejoramiento de la
formacién integral del estudiante).

Evaluacion: Dado que no consi deran sino al gunas acci ones de caracter académico y el resto del proyecto

sol anente pretende obtener equipo, es dificil que el proyecto tenga algin inpacto en |a nejora de
| a calidad de | a DES.

Réplica: Al realizar un andlisis mas detallado e integral, se reconsiderd |a evaluaci én anterior.

Consideraciones Finales

1. Mejora de la pertinencia de los Programas Educativos (PE) y servicios académicos.

Evaluacion: Se pretende |levar a cabo una eval uaci 6n del PE de licenciatura en trabajo social, para adecuarlo
a los enfoques de conpetencia.Para ello se pretende participaren un curso y contratar un servicio
de consultoria.

Es reconendabl e asegurar que el curso y la consultaria no contradigan | os planteam entos del
Mbdel o de | a UCCL

Réplica: De manera general el PRODES contribuird al logro de |os objetivos y netas pl ateados, sin enbargo,
es necesari o poner atenci 6n en aspectos de capacidad y conpetitividad acadéni ca.
Ademas se coincide con | os conentarios de | a eval uaci 6n anteri or.
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2. Mejora de la calidad de los PE de posgrado.

Evaluacion: Es Es un aspecto critico a atender, aunque |a natural eza del programa dificulta un poco el
cunplimento de |l os |lineanientos del PNPC..debe fortal ecerse el trabajo colegiado y la produccion
de los PTC para iniciar |la confornaci 6n de un CA

3. Impulso y fortalecimiento de la innovacién educativa.

Evaluacion: Se pretende |levar a cabo una eval uaci 6n del PE de licenciatura en trabajo social, para adecuarlo
a los enfoques de conpetencia. Para ello se pretende participaren un curso y contratar un servicio
de consultoria.

Es reconendabl e asegurar que el curso y la consultaria no contradigan | os plantean entos del
Mbdel o de |a UCOL

4. Impulso y fortalecimiento de la cooperacion académica nacional e internacionalizacion.

5. Impulso a la educacién ambiental.

Evaluacion: Es i ndi spensabl e revisar |a propuesta de proyecto sobre diagnéstico y cui dado del anbiente que
pretende realizar |a DES. No parece pertinente ni en cuanto a su insercién en |la DES ni en
cuanto a | a conpetencia técnica para su realizaci6n.

6. Mejora de la vinculacion con el entorno.

7. Atencién a las recomendaciones de los CIEES y de los organismos reconocidos por el COPAES.

8. Fortalecimiento a la capacidad académica.

9. Fortalecimiento y/o mejora de la competitividad académica.

Evaluacion: Es un area que requi ere de particular atencién, dada |a debilidad que nuestra |a DES. Es necesario
fortal ecer el trabajo col egiado que permita organi zar un CA, asi onp habilitar al personal
acadeni co.

10. Abatimiento de las brechas de capacidad y competitividad académicas al interior de la DES.
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11. Mejora de la formacién integral del estudiante.

Evaluacion: Seria inportante atender no solanente a los |ineanientos institucionales para atender |a formaci 6n
integral del estudiante, sino hacer una propuesta que atienda a la identidad profesional , ala
conformaci 6n de valores y actitudes que nejoren su insercién social y laboral.

12. Algun otro aspecto relevante.

ProDES 83: INSTITUTO UNIVERSITARIO DE BELLAS ARTES

Resultados Académicos
Autoevaluacion Académica Capacidad Competitividad Actualizacion de la planeacion
11(21]122[23)|24]125[26]|2.7]28]2.16]2.17[ [2.9]2.10]2.11)2.12| |2.13[2.14/2.15[ [3.1|3.2|3.3[(34|35(36|3.7]38([3.9]3.10/]41[42]43([51
4343343444444HZS 3|112|3(3(3|2|3[(4|4|[4[2|3[4(3]3

Observaciones

2.1 Atencion a las areas débiles y, en su caso, a las recomendaciones del Comité de Pares en la evaluacion del ProDES 2008-2009

Se debe de insistir en el cierre de brechas hacia el interior de |a DES. Se nmenciona |a atenci 6n de | os PE de
l'icenciatura, pero se onmite cénp han inpactado |os recursos PIFl al PE de TSU.

2.3 Andlisis de los PE de posgrado de la DES de acuerdo a los lineamientos del Programa Nacional de Posgrado de Calidad (PNPC).*
La DES no cuenta con PE de posgrado

2.6 Andlisis del impulso a la educacion ambiental para el desarrollo sustentable.

La DES podria aprovechar sus fortal ezas y areas de acci 6n para pronover el cuidado a |a natural eza (conciertos

de misica, presentaciones de grupos de danza) en coordinaci 6n con |as DES de Ciencias, C encias Agropecuarias y
Ci enci as Mari nas

2.7 Andlisis de la vinculacién con el entorno.

La vincul aci 6n con el entorno no debe restringirse casi de manera exclusiva a la realizaci 6n del Servicio Soci al
y las Practicas Profesional es; se deben entonces explorar vertientes adicional es
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2.11 Variacién del porcentaje de PTC adscritos al SNI entre 2003 y 2010.

Los 2 PTC de esta DES que tienen posibilidades de acreditarse a través del Sistema Naci onal de Creadores, deben
insistir en su solicitar su ingreso. En su caso, solicitar veredicto del porque no se les acredita.

2.13 Variacién del nimero de programas educativos (PE) de TSU y licenciatura de calidad* entre 2003 y 2010.* Clasificados en el nivel 1 del padrén de
programas evaluados por los CIEES y/o acreditados.

No hay correspondencia entre | os indicadores presentados por |la DES (1 PE evaluable) y | os que se tienen
regi strados por la SEP (4 PE eval uabl es) ¢(Qué pasa con la situacion de las |icenciaturas en Misica con
Especi al i dad Concertista Solista en sus dos nodalidades y el PE de TSU en Danza?

2.14 Variacién del porcentaje de matricula atendida en PE evaluables de TSU vy licenciatura reconocidos por su calidad entre 2003 y 2010.

El %de la matricul a atendida en PE de buena cali dad decayd a aproxi nadanente el 70% después de haber al canzado
el 100% en 2004. Es claro que esto se debe al canbio en el estatus de al gunos PE de no eval uabl es a eval uabl es,
pero | a DES debe tomar acciones innmedi atas para que estos PE sean acreditados o eval uados por Cl EES

2.15 Porcentaje de PE de posgrado de la DES reconocidos por el Programa Nacional de Posgrado de Calidad (PNPC) respecto al total de la oferta
educativa de posgrado.

No aplica: |la DES no cuenta con PE de posgrado.

2.16 Analisis de la formacion integral del estudiante.

Los esfuerzos de | a DES por ofrecer opciones artisticas a | a poblacioén universitaria podrian cristalizarse en un
programa de acercamento del arte y la cultura a toda | a poblacién universitaria, en coordinaci én con |las otras
DES

3.1 Objetivos estratégicos de la DES.

Los objetivos estratégicos estan a veces poco diferenciados de las politicas y/o |as estrategi as rel aci onadas.

Al gunos obj etivos parecen corresponder con estrategias y las politicas, en su mayoria, parecen mas objetivos. De
esta manera, |os objetivos planteados pierden eficacia para alcanzar la vision de |a DES. Se recom enda revisar
cui dadosanente | os conceptos de cada un de estos rubros.

3.2 Politicas de la DES para mejorar la pertinencia de los programas educativos.

Se incluye so6lo una politica para este rubro, la cual no se considera suficiente al no incluir Ia opinion de
pares académ cos, indicadores de resultados, estudios de pertinencia, revision de planes de estudi os de PE
simlares en otras |IES, etc.
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3.4 Politicas de la DES para impulsar la cooperacion académica nacional e internacionalizacion.

Las politicas establ eci das parecen mas bien objetivos, no direccionan el runmbo que se quiere tomar en |la DES en
cuanto al inpulso de |la colaboracidn con otras IES y el al cance de estéandares internaci onales en sus PE

3.5 Politicas de la DES para mejorar la formacién integral del estudiante.

La Unica politica propuesta en este punto parece insuficiente e inefectiva al no dar cauce a | o que se quiere en
| a DES con respecto a |la pronoci 6n del deporte, la salud y la cultura general de |os estudiantes, |a adqui sicion
de valores cono la equidad, la justicia, la honradez y el respeto hacia |os denas y el entorno, etc.

3.7 Estrategias para impulsar la educacién ambiental para el desarrollo sustentable.

La DES tiene un nicho de oportuni dad para pronmover el cuidado del anbiente a través de su vincul aci 6n con
actividades artisticas desarrolladas en conjunci én con otras DES del &rea anbiental

3.10 Estrategias para mejorar la formacién integral del estudiante.

La formaci 6n integral del estudiante no puede reducirse a | a adquisicién de equi po, nobiliario y acervos, si no
al planteaniento de estrategi as que pronuevan | a participaci 6n de | os estudi antes en activi dades deportivas y
culturales diferentes a |las relacionadas con su area disciplinar y que desarrollen en ellos actitudes y val ores
de solidaridad social, respeto al anbiente, equidad de género, etc.

4.1 Contribucion del proyecto integral del ProDES a la mejora significativa de la capacidad académica de la DES.
Mucho del apoyo solicitado esta dirigido a actualizaci 6n de profesores de asignhatura y no a |los PTC

Consideraciones Finales

1. Mejora de la pertinencia de los Programas Educativos (PE) y servicios académicos.

2. Mejora de la calidad de los PE de posgrado.

3. Impulso y fortalecimiento de la innovacién educativa.

4. Impulso y fortalecimiento de la cooperacién académica nacional e internacionalizacion.
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5. Impulso a la educacién ambiental.

aprovechar fortal ezas de |la DES para inpulsar a través de activi dades artisticas (exposiciones fotograficas,
conci ertos, presentaci ones de grupos de danza), programas de concientizaci én hacia | a poblaci 6n universitariay
publico en general

6. Mejora de la vinculacion con el entorno.

7. Atencién a las recomendaciones de los CIEES y de los organismos reconocidos por el COPAES.

8. Fortalecimiento a la capacidad académica.

9. Fortalecimiento y/o mejora de la competitividad académica.

Consi derar la situaci 6n de los PE de Misica aln vigentes y del PE de TSU, ya que deben de considerarse en |la
pl aneaci 6n de la I ES nmientras no egresen |os estudiantes actuales y se den de baja ante |la SEP

10. Abatimiento de las brechas de capacidad y competitividad académicas al interior de la DES.

11. Mejora de la formacion integral del estudiante.

12. Algun otro aspecto relevante.

ProDES 84: FACULTAD PEDAGOGIA

Resultados Académicos

Autoevaluacion Académica Capacidad Competitividad Actualizacion de la planeacion

11[21]122[23)|24]125([26]|27]28]2.16]2.17[ [2.9]2.10]2.11)2.12| |2.13[2.14/2.15[ [3.1|3.2|3.3[(3.4|35(36|3.7]3.8[3.9]3.10/]41[42]43([51

3|13|4(4(3(4(3(3(4|3|4||4|14|3|2(|4|3|3||3|2|2|3|4(3|3|2|3|2|3|3[3]|3
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Observaciones

21

2.4

2.7

2.8

2.11

2.12

2.13

2.15

Atencion a las areas débiles y, en su caso, a las recomendaciones del Comité de Pares en la evaluacion del ProDES 2008-2009
Quedan por atender al gunas reconendaci ones hechas por CEPPE a | la lic. En pedagogi a.

Andlisis de la innovacion educativa implementada.

Los niveles de avance en la incorporaci én d | as innovaci ones derivadas del nuevo nodel o son diferenciadas en
cada PE, de nanera que aun no se cuenta con evidencia suficiente para determ nar el inpacto de |as innovaciones
en el funcionam ento académ co e | a DES.

Andlisis de la vinculacion con el entorno.

Las acciones de | a DES corresponden en gran nedida a | as generales de |la instituci6n, aunque | a DES ha puesto
en nmarcha la inclusidn transversal de temas en ese anbito en diversas asignaturas.

Andlisis de la atencién a las recomendaciones de los CIEES y organismos reconocidos por el COPAES a los PE.

En general se han atendido | as reconendaci ones de | os diversos organi snobs quedando pendi entes dos para | os
programas de educaci 6n fisica y matematicas vy tres para la |l ocenciatura en pedagogia. Se pretende acreditar
1 programa en 2010, uno en 2011 y otro en 2012-.

Variacion del porcentaje de PTC adscritos al SNI entre 2003 y 2010.
El porcentaje de PTC SIN, apenas |lega al 5 sefal ado por PIFI

Variacién del nimero de cuerpos académicos consolidados (CAC) y en consolidacion (CAEC) entre 2003 y 2010.

No hay variaci 6n en el namero de CA consolidados(1l), O en consolidacién vy el nunero de cuerpos en
consol i daci 6n se mantiene: 1

Variacion del nimero de programas educativos (PE) de TSU y licenciatura de calidad* entre 2003 y 2010.* Clasificados en el nivel 1 del padrén de
programas evaluados por los CIEES y/o acreditados.

Se avanz6 de 1 PE de calidad en 2003 a 4 en 2010.

Porcentaje de PE de posgrado de la DES reconocidos por el Programa Nacional de Posgrado de Calidad (PNPC) respecto al total de la oferta
educativa de posgrado.

La DES cuenta con 3 progranas de posgrado, solanente |la nmaestria en pedagogia esta reconocido en el PFPC.

0=
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2.16 Analisis de la formacién integral del estudiante.

Se consideran |las diversas estrategias y programas de caracter institucional, pero seria inportante
fortal ecer |as propias de | a DES.

3.2 Politicas de la DES para mejorar la pertinencia de los programas educativos.

Se proponen dos politicas de caracter sumanmente general, validas para cual qui er contexto, de nmanera que no
permiten orientar de manera especifica situaciones que atafien a | a DES Son pertinentes, pero insuficientes y
poco especificas.

3.3 Politicas de la DES para mejorar la calidad de la oferta de posgrado acordes al PNPC.

Se proponen dos politicas de caracter sumanente general, validas para la licenciatura o para el posgrado, de
manera que no parecen suficientes para atender |a situaci 6n especifica de | os posgrados de esta DES.

3.6 Estrategias para mejorar la calidad de los PE de posgrado para lograr su ingreso al PNPC o asegurar su permanencia.

Alguna de las estrategias no resulta clara: generar |os nuevos escenari os del conocimento vy actualizar |os
exi stentes para vincularlos al nuevo nodel o.
Aparece reiteradanente en diversos PRODES

3.8 Estrategias para mejorar la vinculacion con el entorno.

Las estrategi as propuestas son claranente insuficientes ( es 1 sola) vy solanente refiere a |a vinculaci én con
el sector productivo.

3.10 Estrategias para mejorar la formacion integral del estudiante.

Se proponen tres, de las cuales solanente 1 alude directanente a la formaci 6n integral del estudiante, en
térm nos del aconpafam ento tutorial a su proceso fornativo.

4.3 Opinidn sobre la cantidad de recursos solicitados en el proyecto para realizar las acciones y cumplir las metas asociadas al proyecto.

Al gunos conceptos no son pertinentes. Tal es el caso de |a adquisicién de 40 equipos de cénputo portatiles
para | a creaci 6n de una comuni dad de aprendi zaj e, cuando ésta debe operar a distancia y conisdrenaddo que en
estos nonmentos casi todos | os académicos de las I|ES ( y seguranente todos |los de a UCOL) cuentan con uno o
mas equi pos.
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Consideraciones Finales

1. Mejora de la pertinencia de los Programas Educativos (PE) y servicios académicos.

2. Mejora de la calidad de los PE de posgrado.

3. Impulso y fortalecimiento de la innovacién educativa.
La i nnovaci 6n educativa , con sus expresiones particul ares desde el nuevo nodel o educativo de la institucion,
debe ser interpretada de una nmanera abierta, flexible, retonmando el ementos que apoyen a la DES . Tal es el
caso de |l a noci 6n de conpetencia y | as nodal i dades de adquisicién ( énfasis en |la practica, el aprendizaje
situado, etc.,) de nmanera que no se convierta en un elenento discursivo y la actividad real de |a DES
permanezca en | o tradicional.

4. Impulso y fortalecimiento de la cooperacion académica nacional e internacionalizacion.

4. 1mpulso y fortalecimento de | a cooperaci 6n académ ca naci onal e nternacionalizacién. Si bien | as experiencias
de novilidad, tanto de profesores conp de estudi antes son enri quecedoras desde diversas perspectivas, no pueden
asumirse conp la "varita nmagica" que va a resolver todas |las necesidades y proyectos de |la DES. Inplican una
pl aneaci 6n cui dadosa, recursos suficientes y oportunos y seguimento de su realizacién, pero particul arnente
del inmpacto. Las DES , en general, desarrollan esta practica con nucha frecuencia, sin saber qué resultados se
derivan de ésta.

5. Impulso a la educacién ambiental.

La DES debe identificar con mas precisién cual es el anbito y las acciones con |as cuales puede contribuir al
cumplimento de este egje.

6. Mejora de la vinculacion con el entorno.

La vincul aci 6n con el entorno no es Unicanmente la relacion , por inportante que sea, con el sector productivo.
es necesario reconocer y definir la relacion que | a DES establ ecera con sectores externos a |a Universidad.

7. Atencién a las recomendaciones de los CIEES y de los organismos reconocidos por el COPAES.

0= No aplica, R= Documento con evaluacion de réplica, NF = Evaluacion no favorable Universidad de Colima // Pagina 76 de 85



3. Resultado final detallado de la Evaluacion y Réplica del PIFI, ProGESy ProDES

8. Fortalecimiento a la capacidad académica.
Es necesario reforzar |las acciones para que toda |la planta docente logre | a habilitaci 6n requerida para |ograr
| a calidad acadénmi ca.

9. Fortalecimiento y/o mejora de la competitividad académica.

La reestructuraci 6n de |l os PE es una accion fundanental para lograr |la nejora de |os indicadores de
conpetitividad acadéni ca, no solanente en cuanto a su expresi én estadistica, sino por 1o que inplica en térm nos
de la nejor atencion al proceso de fornaci 6n de | os estudi antes.

10. Abatimiento de las brechas de capacidad y competitividad académicas al interior de la DES.

Es necesario fortal ecer |as acciones orientadas a |la reestructuraci 6n de la oferta educativa de |a DES, de
manera que se asegure pertinencia, incorporaci én del nuevo nodel o, asi cono |os requerimentos de |os
organi snos eval uadores y acreditadores. Un énfasis particular debe otorgarse al Posgrado.

11. Mejora de la formacion integral del estudiante.

La formaci 6n integral de |os estudiantes no se refiere solanmente a una nejora de su formaci én profesional, sino
a un desarroll o arnmdni co que debe partir de la incorporaci 6n de actitudes, val ores asoci ados a su
participaci6n en la vi da social. Aunque |a DES propone al gunas acci ones rel aci onadas con estos tenmms, su
orientaci 6n sigue siendo mas en el sentido profesional. Convendria anpliar |a perspectiva.

12. Algln otro aspecto relevante.

ProDES 85: TELEMATICA, SERVICIOSY TECNOLOGIAS DE INFORMACION

Resultados Académicos

Autoevaluacion Académica Capacidad Competitividad Actualizacion de la planeacion

11]21)22[23]|24|25([26]|27|282.16{2.17| |29 |210[2.11{2.12| [2.13{2.14|2.15 |3.1|3.2(3.3|3.4|35|3.6(37|3.83.9(3.10/4.1|42[43]|5.1
412|4|3|3|4(4(3(4|2|4||4(4|4|3||4]|4 4 (4 3|2 3|1414|2|3|2|2](3
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Observaciones

2.1 Atencion a las areas débiles y, en su caso, a las recomendaciones del Comité de Pares en la evaluacién del ProDES 2008-2009

No se especifican | as reconendaci ones que recibieron y cono - si es el caso - |as han resuelto. S6l o se hace
una descripci 6n de | os resultados nuneri cos. Se nenciona que se actuard en este PIFI con base a | as
reconendaci ones reci bidas en 08 - 09, |lo cual indica que no | as han corregi do.

2.3 Analisis de los PE de posgrado de la DES de acuerdo a los lineamientos del Programa Nacional de Posgrado de Calidad (PNPC).*

Se hace una descripci6n de |la situaci6n, no un andlisis. Por ejenplo, no se explica porqué pasa tanto tienpo
entre que acaban el periodo de estudios y leen la tesis. Tanpoco se dice el %de estudiantes a TCy a TP.

2.4 Andlisis de la innovacion educativa implementada.

Se describen | os el enentos i nnovadores que se han inplantado, pero no se analiza |la incidencia que estan
teni endo en el desenpefio de | os estudi antes.

2.7 Andlisis de la vinculacién con el entorno.

No se especifican conveni os con enpresas, solisitudes de consultoria y asesoria que hayan reci bido, que %de |os
académ cos participa en tareas de vincul aci 6n, etc.

2.12 Variacién del nimero de cuerpos académicos consolidados (CAC) y en consolidacion (CAEC) entre 2003 y 2010.
Se han consegui do 2 CAEC. No ha habi do variaci én en CAC (de hecho no hay CAC).

2.16 Analisis de la formacion integral del estudiante.

S6l o se hace referencia detallada a | os aspectos vincul ados con el anbito académ co. Solo de pasada se
menci onan otros aspectos, conbp actividades cultural es, deportes, valores que se fomentan en el estudiante, etc.

3.4 Politicas de la DES para impulsar la cooperacion académica nacional e internacionalizacion.

Se habla de increnentar |la novilidad conb una politica pero esto es nuy general: ¢con estancias cortas?
Jposdoct orados? por otra parte las politicas solo se refieren a PTCy no a estudiantes.

3.5 Politicas de la DES para mejorar la formacion integral del estudiante.

S6l o se establ ecen politicas para nejorar |la formaci 6n del estudiante en su area, pero no en otras cono cultura,
val ores, etc.
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3.7 Estrategias para impulsar la educacién ambiental para el desarrollo sustentable.
Se del egan en |l as estrategi as institucionales.

3.10 Estrategias para mejorar la formacion integral del estudiante.

SOl o se establ ecen estrategias para nejorar |la formaci 6n del estudiante en su area, pero no en otras cono
cul tura, valores, etc.

4.1 Contribucion del proyecto integral del ProDES a la mejora significativa de la capacidad académica de la DES.
El proyecto se centra casi exclusivanente en pedir equi po de conputo, viaticos y talleres.

4.2 Contribucion del proyecto integral del ProDES a la mejora significativa de la competitividad académica de la DES y formacion integral del estudiante.

No se proponen objetivos que involucren al estudiante de nanera activa (solo como alumo de | aboratorio). No
hay aspectos integrales.

4.3 Opinidn sobre la cantidad de recursos solicitados en el proyecto para realizar las acciones y cumplir las metas asociadas al proyecto.

Se pide una cantidad de material de conputo exclusiva, teniendo en cuenta que en el PIFI anterior recibieron $7
MDP para | o m sno.

5.1 Contribucién del PRODES 2010-2011 a la mejora continua e integral de la calidad académica de la DES (mejorar la pertinencia de los PE, calidad de
los PE de posgrado, impulso a la innovacién educativa, fortalecimiento a la cooperacion académica nacional e internacionalizacién , impulso a la
educacion ambiental, fortalecimiento de la vinculacién, mejora y fortalecimiento de la capacidad y competitividad académicas y mejoramiento de la
formacién integral del estudiante).

No se proponenobjetivos claros que incidan sobre | a nejora del posgrado, ni se fonmenta |la participaci én de | os
estudi antes en tareas de iniciacio6n ala investigacion.

Consideraciones Finales

1. Mejora de la pertinencia de los Programas Educativos (PE) y servicios académicos.

2. Mejora de la calidad de los PE de posgrado.
No se nencionan estrategias ni politicas relacionadas con el posgrado

3. Impulso y fortalecimiento de la innovacién educativa.
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4. Impulso y fortalecimiento de la cooperacion académica nacional e internacionalizacion.

No se presentan progranas dirigidos a estudiantes. Se habla casi exclusivanente de estrategias y politicas
centradas en | os PTC s.

5. Impulso a la educacion ambiental.

Se sugi ere que generen sus propias estrategias y no delegarlas en las institucionales.

6. Mejora de la vinculacion con el entorno.

7. Atencién a las recomendaciones de los CIEES y de los organismos reconocidos por el COPAES.

8. Fortalecimiento a la capacidad académica.

9. Fortalecimiento y/o mejora de la competitividad académica.

10. Abatimiento de las brechas de capacidad y competitividad académicas al interior de la DES.

11. Mejora de la formacion integral del estudiante.

Se sugiere abrirse a otras areas no necesarianente técnicas.

12. Algun otro aspecto relevante.

ProDES 590: ESCUELA DE FILOSOFIA

Resultados Académicos

Autoevaluacion Académica Capacidad Competitividad Actualizacion de la planeacion

11[21(22|23|24|25|26]|27|28[2.16(2.17| | 2.9 |2.10{2.112.12| |2.13[2.14[2.15| 3.1 [3.2 3.3 3.4 |35|3.6|3.7|38|39(3.10(4.1[4.2]|43|51
2|13(3(0(3(3[4(4|0|3|3|(4]|4 0|j]0|0f|3]2]0 303333 [4|2|4]3
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Observaciones

1.1 Participacion en el proceso de formulacién del ProDES 2010-2011.
No se menciona participaci én cono tal de |os CA S6l o se nenci onan tres profesores.

2.1 Atencion a las areas débiles y, en su caso, a las recomendaciones del Comité de Pares en la evaluacién del ProDES 2008-2009

Si guen estando débiles areas inportantes cono | a capaci dad académ ca, aunque se reconoce el esfuerzo que estan
haci endo.

2.2 Analisis de la pertinencia de los programas educativos y servicios académicos.

Se han realizado acci ones encam nadas a establecer |la pertinencia del PE, pero falta ver que resultados se
obtuvieron (la la. generaci 6n del plan 2005 acaba de egresar).

2.4 Analisis de la innovacion educativa implementada.

Las acci ones de innovaci 6n educativa descansan excesivanente en | as pronovidas por |la Instituciédn. Dado el
caracter del PE, se espera que disefien sus propias actividades y estrategi as i nnovadoras.

2.5 Analisis de la cooperacion académica nacional e internacionalizacion.

La novilidad estudiantil es reducida. Con respecto a |l os profesores se nalinterpreta. La asistencia a
congresos O reuni ones académ cas no es novilidad

2.6 Analisis del impulso a la educaciéon ambiental para el desarrollo sustentable.

Es interesante destacar no solo |la toma de conciencia, sino |a realizaci 6n de acciones concretas (plantar
arbol es, separar residuos, etc.).

2.8 Andlisis de la atencion a las recomendaciones de los CIEES y organismos reconocidos por el COPAES a los PE.
N- A (el PE no ha sido eval uado.

2.16 Analisis de la formacion integral del estudiante.

No se especifica qué aspectos de |la fornaci 6n no académ cos proporciona el PE (solo se habla de | o que se ve en
el curriculum.

2.17 Analisis de las plazas de PTC de la DES, y en su caso, la solicitud de plazas.

Se dice que hay una proyecci 6n de crecimento de natricula, pero no se proporcionan datos (¢en que se basa |l a
proyecci 6n).

0= No aplica, R= Documento con evaluacion de réplica, NF = Evaluacion no favorable Universidad de Colima // P4gina 81 de 85



3. Resultado final detallado de la Evaluacion y Réplica del PIFI, ProGESy ProDES

3.1 Objetivos estratégicos de la DES.
Son objetivos muy generali stas.

3.2 Politicas de la DES para mejorar la pertinencia de los programas educativos.
Sol o se habla de que el disefio y eval uaci 6n del curriculo sera col egi ado pero ¢que se hace para nejorarl o?

3.4 Politicas de la DES para impulsar la cooperacion académica nacional e internacionalizacion.
No hay politicas. Sol o se dice que se establ eceran estrategi as de internacionalizaci én.

3.5 Politicas de la DES para mejorar la formacién integral del estudiante.
S6l o se habl a de aconmpafiam ento, al estudiante en |la vida académ ca. Nada fuera de ella.

3.7 Estrategias para impulsar la educacién ambiental para el desarrollo sustentable.
S6l o se considera el potenciar las politicas institucionales. No hay propi as.

3.8 Estrategias para mejorar la vinculacién con el entorno.
Son muy i nprecisas "incorporar estrategias" no es una estrategia valida.

3.9 Estrategias para fortalecer y mejorar la capacidad y competitividad académicas e impulsar la innovacién educativa de la DES.
SOl o se presentan |as estrategias institucionales. No hay propi as.

3.10 Estrategias para mejorar la formacion integral del estudiante.

Miy generales y centradas en | o académ co. "Increnentar y diversificar estrategias" no es una estrategia
val i da.

4.2 Contribucién del proyecto integral del ProDES a la mejora significativa de la competitividad académica de la DES y formacion integral del estudiante.
Casi todas | as acciones y estrategias se centran en el profesorado: Congresos, visitas acadénicas, etc.

Consideraciones Finales

1. Mejora de la pertinencia de los Programas Educativos (PE) y servicios académicos.

2. Mejora de la calidad de los PE de posgrado.
No apli ca.
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3. Impulso y fortalecimiento de la innovacién educativa.
Deben potenciar este aspecto con ideas propias.

4. Impulso y fortalecimiento de la cooperacion académica nacional e internacionalizacion.

5. Impulso a la educacién ambiental.

Convi ene canalizar y potenciar las iniciativas de | os estudiantes, engl obandolas en un plan propio de |a DES que
deber an formul ar.

6. Mejora de la vinculacion con el entorno.

7. Atencién a las recomendaciones de los CIEES y de los organismos reconocidos por el COPAES.

8. Fortalecimiento a la capacidad académica.

9. Fortalecimiento y/o mejora de la competitividad académica.

10. Abatimiento de las brechas de capacidad y competitividad académicas al interior de la DES.

11. Mejora de la formacion integral del estudiante.

Deben abrirse a una formaci 6n mas alla de | os aspectos puranente académicos o | os que sugiere la institucién
(participaci 6n en programas de vol untari ado coordi nados por |a DES, por ejenplo).

12. Algun otro aspecto relevante.

0= No aplica, R= Documento con evaluacion de réplica, NF = Evaluacion no favorable Universidad de Colima // Pagina 83 de 85



4. Conclusiones

4. Conclusiones.

Dado el resultado final de la evaluacion de los documentos presentados por la institucion, éstos fueron dictaminados de la
siguiente manera:

Evaluacion favorable

ProDES 78: FACULTAD DE CONTABILIDAD Y ADMINISTRACION DE MANZANILLO
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